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INTRODUCTION. 



j Au moment de la revolution , la legislation 

\^ forestiere portait encore , d'une maniere toute 

^ particuliere , Tempreinte du regime auquel la 

France avait ete soumise ; elle continuait d'of- 
frir les principaux caracteres de privilege et de 
gene qui la distinguaient ; elle ne pouvait tarder 
k etre atteinte. Aussi des la seconde ann^e de 
son existence, par ses deux lois de 179I9 I'As* 
sembl^e constituante en ren versa les bases. Ce-'' 
pendant les lois nouvelles etaient non-seulement 
insuffisantes , sous un grand nombre de rap- 
ports , mais encore , comme beaucoup des actes 
eman^s de cette assembl^e, elles n'offraient 
point un tout complet et bien coordonne dans 
ses parties; elles laissaient subsister un grand 
nombre des dispositions anciennes devenues 
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inutiles ou incoherentes ; elles etaient loin de 
pr6Voir toutes les combinaisons qui devaient 
naitre du nouvel etat de choses. 

Toutefois , le vide que chaque jour venait 
mettre adecouvert, disparut successivement de- 
vant de nombreuses dispositions legislatives et 
devant la haute sagesse des cours du royaume ; 
il restait un seul desir , c'etait que la reunion 
en un corps des actes legislatifs et des actes des 
tribunaux, que I'habitude avait en quelque sorte 
erig6s en lois , vint mettre un terme a ces Ion- 
gues recherches , qui de jour en jour devenaient 
plus penibles , et qui entratnaient souvent meme 
Fhoinme le plus exerc^ dans des doutes que des 

textes rapproch^s les uns des autres auraient 

■■* . 

facilemenl fait disparaitre. 

Tel devait etre le but de la loi nouvelle. Tel 
est aussi celui qu'elle a rempli : on n'y rencontre 
que tres rarement des modifications ou des dis- 
positions qui n'aient point leur source dans le 
passe; en general, le fond du droit n'a pas 
change. 
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Nous avons done crii entreprendre un travail 
utile, enpr^entant, imrnediatement au-dessous 
de cbacun des articles du Code, I'analyse des 
decisions j udiciaires et des opinions des auteurs 
sur les dispositions semblables ou analogues de 
I'ancienne legislation ; offrant ainsi aux premiers 
regards la reunion d'h^potheses nombreuses que 
la loi nouvelle n'a point formellement pr6vues , 
dont le cas pent se presenter chaque jour et qui 
coiitinuent de faire de la connaissance des de- 
cisions anciennes un devoir dangereux k oublier. 

U est inutile d'ajouter qu'au moyen d'une 
soigneuse indication des sources, le lecteur, 
desireux de plus vastes d'6veloppemens, pourra 
les acqu^rir sans se livrer k ces recherches qui 
viennent si sou vent arreter et refroidir le jiiris- 
consulte. ' 

Cependant n'ocis n'auHons pas cru nbtre tra- 
vail complet, si nous n'y avions joint Tindication 
I® des articles semblables on analogues de Fan-' 
cienne legislation ; a** de ceux de Tordonnanoe 
d'execution qui dffrentdes rapportis; 3** des dt- 
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vers passages de la discussion qui a eu lieu aux 
deux Chambres , et qui se trouve rapport^e en 
tete dc? Fouvrage ; convaincus que si cette dis- 
cussion ne suffit pointy seule^ k Fexplication des 
articles , neanmoins elle pent , dans une foule 
de cir Constances, donner les ^claircissemens les 
plus utiles. 

Les observations de la Cour de cassation sur 
le projet du Code, nous ont ^galement sembl^ 
devoir etre rapport^es; enfin, toutesles fois que 
nous avons remarqu6 une difference dan^ les 
dispositions nouvelles, ou qu'une difficult^ npus 
a paru en sortir, nous avons cherdi6 k 1^ si- 
gnaler et a mettrei profit les idees qu'une ha- 
bitude deja longue des questions judiciaires, et 
J:>eaucoup de travail sur la matiere nous ont 
peut-etre fourni Toccasion de r6unir. 

L'Ordonnance d'ejc^cution couronne ^otre 
travail; elle a et6 egalement I'objet d'aono^- 
tiqns., ipaisqui, par la nature meme des cl^oses, 
ont da etre. rnoins ^tendues que cellesdont les 
articles du Ck)de ont fourni le ^ujet. 
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Dans ceux-ci, a chaqife instant tout se rattache 
a de hautes questions d'ordre public, ^ de 
grands principes de droit qui viennent^ sous 
une foule d'aspects^ commander la meditation , 
et sur lesquels on ne saurait , sans courir des 
risques, n^gliger les oeuvres de Fexp^rience et 
de la sagesse. 

Dans les articles de TOrdonnance d'execution 
on n'a pu voir, en general, que des formes steriles, 
et qfui y soit qu'elles fussent la repetition des dis"- 
positiotis anciennes, soit qu'elles n'eussent avec 
celles-ci qu'une analogie lointaine , n'auraient 
besoin , pour etre bien comprises , d'aucun se- 
cours etranger. 

Un vocabulaire des termes particuliers aux 
bois etaiix forets, et une table alphabetique des 
matieres ont trouve ^galement place dans notre 
travail . . 
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EMPLOYES DANS L'OUTEAGE. 



Abatis. Ceitaine quantity de bois abattn. 

Ahatage. Action d'abattre ^u bois. 

AbrvtaL Sedit du bois mal hkf oa aaquel les bestiaux oot apport^ 
du dommage. 

AfffcMdun h tiin partieulier. On appelle auisi la facalt^ de pren- 
dre annuellement, dans une for^t, pourun ^ablissement'd'indus- 
trie, les bois n^eessaires k Taltmentation de eet ^abiissement. 

Affirmadon, Assurance par serment , et deyant un magistral , 
qu'un proc^s^erbal on tont autre acte ne oontient que la T^it^. 

AJfoumge, Droit de prendre le bois u^oessaire au ^teuffage. 

AmdnageiMiu, G'est I'ordre ^tabli dans les bois relativement aux 
coupes. 

Afhre h laye ou de rgpeupUe, Jesses plants qa'on fadsse pour re- 
penpler les tajSlis , lorsqu'on en fait la coupe. 

Arbrts d'ossieiie, Arbres qui composent la coupe. 

Arbret ehabHs, Ce sont cenx qui one ^t^ abattns par les* rents. 

Arbres ckarm^s. Ce sont ceux qu'on a entam^s pour les faire 
perir. 

Arbres tUshonords, Ce' sont ceux dont on a conp^ la tanie, on 
4es branches. c 

Arbres de lisUre, autrement appel^s parois, Ge sont ceux qu'on 
vent r^senrer, dans toute la longueur des Ugnes, entre leis pieds 
comiers. 

Arbres ou Pieds Oomiers, Ce soot ceux qu'on marque dans les 
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angles : on appelle particulih>ement pieds toumans ceux qui spnt 
dans les angles rentrans# 

jirbres de reserve. Ce sont proprement les balWeaux laisses dans 
chaque coupe pour repeiipler la for^t. On appelle aussi arbres de 
r4serv€ les pieds cormers^ parois ou arbres de Usih-e que I'arpen- 
teur laisse autour des ventes pour en marquer les llmites. 

Arpentage, C'est le mesurage des coupes. 

Assiettedes coupes, C'est la designation de Tendroit de la for^t ou 
Ta coupe doit ^re faite. 

AumaMes, Ce terme comprend les animaux domestiques de la 
classe herbiyore. 
' Aval. S'entend de la pente du conranft de Teau. 

Balivage. Vcy, martelage. 

BaUvefOMtx^ Ce sont lea arlurefl r^aerv^ dans la coupe des bois 
taillis pour les laisser croitre conune arbres de haute iuiaie. 

]Mivpaiikx die Vdge, Ge sont ceux du mtee Arge que le tttUKs ou 
FoA yeut faire une coupe. 

h^veawe i^^od^mes* Ce sent 'Oeux qui restent dans une fbrdt 
apv^deuxe^pAoitiitioiisdKtiiillisc 

S^vleaax and^ns, Ge sont emix des coupes |ir^o^daiies. 

Bilh^ Branche d'aibre coup6e par les deux boutsS, oa tron^n 
d*arbre. 

BlanC'^re, Blan<>estoc. C'est la coupe faite sans aucune r^sfflfye. 

JSlMf «rrm...C'est eelm.oik I'oB a. mis lefeo. 

Bois blanc, C'est le bois l^gery tel qnele bbulean^ le penpKer, 
le tremble. < » . . ., . x- \ 

Bpisde ii^pitu, Ge sont ides rejetons d'arbres^ formant une es- 
p^ceddbuisiSOQ. 

Bois de dilit, Se dit d'un arbre coup^ indument. 

Bois vmr^ Se dit de tout arbre s^h^ snr pied. Fey, Mortbois. 

BourdUlon, Bois dech^ne refendu, employ^pour faire des ton- 
neaux oades lutailles. 

jB^tirrtffftl^eiit.iagot.de bois menu. . 

Brin, Premier produit de la semenoe. ..'<<.. 

^ru^^* 'Branobes que I'on abat pour marquer les >bonies des 
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coupes. Ce sont aussi des sentiers que Ton fait dans les fordts pour 
servirde passage aux arpenteurs,Jors des assiettes des ventes. 
Brdlis. Terme par lequel on designe les parties des for^s qui 
ont M ineendi^es. 

Buche. Bois a bruler, dont la longueur commune est de trois 
pieds et demL 

Backer. C'est mettre en buches du bois abattu. 

Cahier des charges, C*est Tacte qui contient les conditions d*une 
ventte de bois. 

Cantormement. Le proprietaire d'un bois soumis k un droit d*usage, 
ou h. une affectation , peut se lib^rer au moyen de la concession en 
propriete d'unepartie de ce bois. La concession doit former I'^quiya- 
lent du droit k ^eindre. Cette concession s'appelle cantoi^nement. 

ChahUs. Voy, Arbres de cbablis. 

ChamU, Voy. Arbres charmes. 

Chicot, Ce qui reste a la soucbe d'un arbre qui a et^ abattu. 

Clairikres , Clairevoies et Vides, On entend par ces mots les en- 
droits des for^ts qui sont degamis d'arbres, et d^peupl^s. 

Command, Se dit pour commettant : la declaration de command 
consiste a declarer la personne pour qui Von a acbet^. 

Conge de cour, L'ordonnance de 1669 appelle aiiisi la sentence 
rendue sur le proems- verbal de recoleihent, et par laquelle les 
adjudicataires sont d^charg^s de toute recbercbe pour raison de 
Tezploitation. 

Copeau, Eclat de bois provenant de I'abatage des bois, des 
rognures des pieces ou de leur ^quarrissage. 

Cornier, Voy, Arbres ou Pieds corniers. 

Cotteret, Sorte de fagot' qui doit ayotlr'deux pieds de long et 
dix-sept a dix-huit pouces de tour. 

Coupes ordinaires. Ce sont celles qui se trouvent d^termin^s par 
ram^nagement. 

Coupes extraordinaires. Ce sont celles qui n'e sont pas d^ter- 
min^s par rameaagement. £lles se' composent principalement 
d'eclaircissemens de futaies, de coupes d'arbres sees , vicies et de- 
perissansydu quart des bois mis en reserve', ou des- recepagesi 
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D^arder. Extraire le boia des for^ts ou il a ^t^ abattu. 
Mfiur, Veut dire exploiter, degrossir, trayailler le bois dans 
les for^s. 

Ddboiser, C'est d^truire un bois en partie : c*est en cela que ce 
mot diffhre du mot defricher. 

DSclanuion ties contrees. G'est la designation des cantons de bois 
^Hestin^s an pacage pour Tanuee courante. 

DifonSf ^tre en difens, Ge sont les bois non d^fensables. 

Dtfensable. dn appeile ainsi les bois qui sont reconnus assez 
forts et assez ^lev^s (sans ^gard k lenr plus ou moins d'Age) pour 
n'ayoir rien k craindre de la dent des animaux. 

Defiiehtr un bois. Cest en arracher tous les arbres et toutes 
les plantes , c*est, en un mot, mettre Je terrein en ^tat de culture. 

Ditivrance. C*est la permission donn^e Aux usagers de jouir 
da droit de p&turage ou de panage , on de prendre le bois an- 
quel lis oflt droit. 

Dipeuplement. Une for^t est d^peuplee, lorsqne le nombre des 
arbres a consid6rablement diminu^* 

Dessaisonner un boU, Oest intervertir I'ordre des coupes. 

DoublemenL Cest une surench^re de la moiti^ du prix d'une 
adjudication, comme le tiercement est une surencb^re du tiers. 

Ebrtmcher. Voy» Elaguer. 

EcUurcie ou Eclairdssement. Cest Taction d'abattre des baliyeaux 
snr taillis , pour faciliter la croissance des arbres restans. F, Emon- 
der. On dit exploiter par ^claircie. 

Eeorcer. Cest lever Tecorce des arbres. 

Eeuisser un arbre, Cest le faire fendre on ^clater en I'abattant. 

Ecurage on Curage det bois. Cest Taction de nettoyer les bois. 

Ehouper. Cest couper le sommet des arbres dont le bant forme 
une esp^ce de bouquet. 

Elaguer un arbre. Cest couper les branches le plus pr^s du tronc 
pour fortifier sa tige et la faire derenir plus baute : on entend 
aussi par ce mot Tenl^ement des branches qui nuisent aux voisins. 

Emonder. Cest 6ter aux arbres et aux c^pees de bois, les bran- 
ebes inutiles qu*on nomme ^mondes. 
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Encroue, On dit qu'un arbre est eacrou^ , lorsqu'en tombant il 
s'est accroch^ dans les branches d'un autre. 

Endigage. Traraux faits pour reparer oo construire une digue. 
Vof. Fascinage. 

Engagement. On entend par engagement nue alienation tempo- 
raire ; c'est une esp^ce de contrat emphyteotique. 

Entaille. C'est I'entaillure faite k un arbre dans le but d*y im- 
primer le marteau royal. / 

Equarrir, Tailler une pi^ce de bois a angles droits , tels que le 
•ont ceux d'un carr^. 

Essarter, Arracber les broussailles. 

Essence. Qualite , esp^e. On emploie le mot essence pour \k d^* 
signation des esp^ces d'arbres. 
Esu>c. Soucbe , tronc d'arbre. 

Etant ou Estant. On appelle ainsi le bois qui est en yie, debout, 
sur pied et sur racine {stans); il est oppose au bois gisant. 

Eironfonner. (J)ouper entj^rement la t^ted'un arbre; 

Exploiter un bois, une for^'G'est en couper les arbres, les d4- 
biter, lestrayailler, les fa^onner. 

Face. Cest le c6te d'un arbre qu*on aplatit pour y appliquer 
Pempreinte du marteau; elle est toum^e du c6te de la vente. 

Facteur. Fo^ Garde-yente. 

Fascinage, C*est un ouyrage fait ayec des fascines ou fagots de 
branchages. yojr. Endigage. 

Fascine ou Faisceau, Fagot. 

Fauciilon. Petit instrument en fer , en forme de faucille , qui sert 
k couper des broussailles qui s'appellent bois k fanciHon. 

FouSe. Fagot de menu bois. 

Fourc. Endroit de la jonction de deux branches sur le tronc d'un 
arbre. 

Furetage. Fbjr, Jardinant. 

Futaie. Ce sont les arbres qui ont cinquahte ans passes. 

Fuude (Haute). Ge tout des arbres de cent vingt ans, et en g6- 
n^al tons les Tieux arbres. 
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Garde-faite. (Delit commis k garde-falte. ) C'est le delit commis 
sous les yeux du pStre. 

Garde-^ente ou Facteur. On nomine ainsi le commis qu^un ad- 
judicataire prepose pour la garde de la coupe. 

Gelif. Le bois gelif est ceiui que la gelee a endommage. 

Gisant. Bois qui a ^te abattu, coudie par terre. 

Gltmdee. C'est le droit d'introduire des pores dans les bois et 
les fordts, pour faire consommer la surabondance des glands, 
faines et autres productibns spontanees des arbres forestiers. Dans 
nn sens ^troi( il designe Tusage du gland. 

Golis. Bois de dix>buit a vingt ans. \ 

Grainer. Mettre les pores dans les forests pour y faire manger 
les glands et graines. 

Grairie. On -entendait autrefois par bois en grairie ceux qui 
^talent possedes par indiyis avec I'Etat. 

Griffuge. Marque qui remplace Tempreinte du marteau sur les 
baliyeaux trop jeunes. ( F'qy. ait.' 79 de FOrdonnance. ) 

Gni. Fruit sauyage des for^ts. * ' 

Gruage, Mesurage des bois pour les vendre et les exploiter. 

Grume, Voy. Gyurie. 

Grurie, Le droit de grurie cousistait dans la faculte qu'avait le 
roi de prendre une part du produit des coupes. On appelle bois en 
Grurie ou Grume, le bois'qu'on amdne sans ^tre equarri, qui est 
avec son ecorce et tel qu'il est sur pied. 

Herbage. Ce mot comprend toute sorte d'berbes. 

Houppe, Partie la plus ^levee d'un arbre. 

JardinanL Dans la coupe ordinaire c'est la generalite des arbres 
qui doit ^tre enlevee , et ce n*est que par exception que quelques* 
uns sont conserves. Dans la coupe en jardinant ou par furetage , 
Pexception prend la place de la r^gle : ce sont les arbres a con- 
serrer qui forment la g^n^ralite. Dans le premier cas , la coupe 
frappe sur nne superficie^ tout enti^re , et alors on marque les ar- 
bres ^conserver,. qui se trouveut ordinairement aux extremit^s 
de la coupe ; dans le second cas , la coupe ne porte que sur des 
arbres pris isolement 9^ et \k , et ce sont les arbres a enlever que 
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Ton marque. (Art. 80 de rOrdonnance. ) — Le dtxret du 3o ther- 
midor au xiii (18 aout x8o5) avait ordonne que rexploitation 
en jardipant ne pourrait aToir lieu qu'a i'egard des sapins ou 
des fordts melees de h^tref et de sapius. 

Lilies ou Tranck^es. Route pratiquee par un arpenteur autour 
d*uD canton de bois destine a ^tre Tendu. 

Lais, Baliveaux de I'&ge du bois qu onlaisse k chaque coupe du 
taillis. V 

Loge, Hutte ou Cabane. On entend par ces mots rbabitation du 
facteur ou garde-yente. 

Loupe. Grosseur qui se forme a la superficiede Tecorce de<» arbres. 

Maraudage, Cest Tenl^vement de brancbages ou aptres patties 
de bois mort ou yif. 

Martelage. On designe ainsi Tapplication d'un ou de plusieurs 
marteaux a certains arbres pons les faire recannaitre. II y a deux 
«ortes de martelage : Tun s'applique aux arbres qui doiyent ^tre re' 
serves dans une coupe assise, on pent I'appeler Martelage de reserve; 
I'autrey au contraire, s' applique aux arbres destines a ^tre coupes 
en jardinant , on peut I'appeler Martelage d' exploitation. Le marte- 
lagjB de reserve qui est fait sur des baliveaux tant anciens que mo- 
demes et de Tage , prend le nom de Bali\^ge ; mais le mot de 
balivage ne signifie pas seulement I'operation mecanique de Tap* 
plication du marteau, il exprime aussi le choix des arbres qui 
doivent ^tre reserves. Dans I'usage on u'appelJe cette operation 
Martelagey que quand elle se fait sur les futaies ou arbres modernes. 

Martelage (droit de). On appelleainsi le droit ih^corde au gou- 
vernemeut de faire cboisir et marteler les arbres propres aux 
constructions navales. 

Massifs , Massifs'Pleins, Bois quine laisse point de passage a la vue. 

Memtise ou Menu march^. On appelle ainsi , dans les coupes et 
ventes , le bois qui est trop menu pour ^tre mis avec le bois de 
compte ou de corde. . 

Merrain. Bois de cbarpente, de cbarronnage, de tonnellerie. 

Mort' Bois, Se dit de certains arbres de pea de valeur , tels que les 
ronces, les genets, le.sepines. , ' , 
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NiettiHement, Cest renl^vement de tous les bois d*UDe coupe. 

Neuf, Le bois neuf est celui qui n'est pas flotte. ^ 

Obierovi Aubier. Ces mots signifient tant6t Tarbrisseau qui croit 
dans - les pr^s buifiides, et qu'on nomme aussi sureau d*eau; 
tant6t le nouveau bois qui se forme chaque annee sur les corps li- 
gneux , et se trouye immediatement sous T^corce. 

Ome. Lorsque les bucherons commenceut par abattre les arbres 
dans une certaine etendue de terrein , en allant toujours deyant 
eux , ils appellent cela fa ire uh orne. 

Ouie de la cognSe. Se dit de tout Tespace qui entoure la coupe et 
dans lequel Ton ne pourrait enleyer du Bois sans que le bruit de la 
cogn^ ne fiit entendu de la coupe. 

Outrepasse, Abatis qu*on fait dans les bois au-«dela des bornes 
marques. 

Pacage, Ce mot designe en g^n^ral le p^turage gras ou yif. 
Quelquefois, dans un sens ^troit, il designe Texercice de laglan-"* 
dee , ou le p^turage des grosses b^tes aumailles et chevalines. On 
appelle aussi /^aca^le lieu ou Ton fait paitre les bestiaux. 

Paisson. Ce mot s'applique k la faine, comme le mot glandee 
s'applique aux glands. 

Portage ( PanagUim , quasi pants porcinus ). Ge terme g^n^rique 
comprend IsiglandSe (usage du gland) et la paisson. 

Pdtis. Lieu ou Ton mene paitre les bestiaux. 

Pilard. Bois ^corc^. 

PeUr. Oter F^corce d'un arbre. 

Perche, Brin de bois de dix a douze pieds de long. 

Pieds comiers, Voy, Arbres. 

Pied-de^tour (condamnation an). Cest une amende qui doit dtr^ 
r^l^ sur la grosseor de I'arbre , ou son plus on moins de cir- 
conft^rence. 

Pieds toumans, Voy. Arbres. 

PUes couranus. Ce sont les masses de bois qui se prolongent 
tant que dure la marque du m^me adjudicataire. 

Plaqui^yikce entaill^e sur la tige d'un arbre ou Ton applique 
Vempreinte du marteau. 
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Pousse. Le jet des arbres , les jeunes branches que lea arbres 
poassent au prmtemps. 

Prix de lafeuille. Val/eur representative de la feoille dont aura 
profit^ Tadjudicataire. (Art. 96 de TOrdon.) 

Rabougri. ' Arbre nial tenant dont le bont des branches a* ^t^ 
ronge , et dont le tronc est ntfueux ou raboteux. 

Rame. Les rames , ramilles ou rumanans, sont de petites bran- 
ches de bois, tray a Lilies par les charpentiers , et qui servent k 
faire des bourr^es et des fagots. 

Reapaironage, RSassouchement ou Retoquage, C*est la conl&ontation 
du bois troUY^ chez le pr^venu, avec les souches de la for^. , 

RSarpeniage. G'est la T^pification qui se fait du premier, mesurage. 

Reeepage, L'action de receper les bois consiste h les couper pour 
leur faire pousser de nouvelles branches^ 

Ricolement d'une nente, C'est la reyue qui s'en fait , pour con- 
naitre si les conditions de radjufiication sont ex^cut^es , et si le 
marchand en a fait Tusance et^ Texploitation ainsi qu'il y 6tait 
oblig^. 

Reeru. Rejet des arbres ; jeunes arbres qui naissent de graines. 

Rigimeforestier, Syst^me ou ensemble des lois auxquelles sont 
soumis certains bois et for^s d^sign^s dans I'article i*' du Code 
forestier. 

Reins, Les rives et bordures des for^ts. 

R^et, Nouvelles branches qui sortent des souches des arbres. 

Remplage.. C'est I'indemnit^ p^cuniaire qui s'accorde aux ache- 
teurs , quand , apr^s la vente , la mesute vendue ne se^rouve pas 
comply , que des places vides , par exemple , ont occasione du 
deficit. 

' Riponse, Espace dans lequel le bruit de la cognee r^pond , se fait 
entendre. Voyez Ouie de la cognee. 

Retoquage. Voy, R^apatronage. 

Riivolution d^un bois. Temps qui s'ecoule cntre deux coupes. 
yoy, article 69 de I'Ordonnance. 

S^rairie. Bois indivis et possed^ en commun. 

S^grais, Bois s^par^ des grands bois et qu'on exploite h part. 
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Semis, Endroit ou Ton a sem^ des graines d'arbres. 

Souche, La partie inferieure de J'arbre; c*est I'interm^diaire du 
tronc et des racines. 

Sotiches morces. Ce sont les soa6hes des arbres coup^s^ 

Souchetage. C'est la recherche et la reconnaissance des souches 
des arbres qui ont et6 coupes avant Fadjudication. 

TailUs. Bois que Ton coupe, et que Ton taiilede temps en temps. 

Taj-on, Ch^ne reserve dans trois coupes successives. 

Temoins. Lorsqu'il ne se trouve pas d'arbres sur les angles des 
coupes pour servir de pieds coruiers , les arpenteurs y suppl^enjt 
par des piquets , en prenant au-dehors ou en-dedans de la coupe 
des arbres apparens qui , au moyen d*une marque , indiquent la 
pr^senc^ des piquets. Ces arbres s'appeilent temoins. 

Tiers et Danger, Ces mots exprimaient anciennement la faculte 
de pr^lever , soit en nature , soit en deniers , un tiers et pais un 
dixi^me des bois vendus. 

Ttrcet Aite, A fleur deterre. 

Toumant, Voy, Arbre ou Pied cornier. 

Traite. Se dit pour transport. 

Tranchees, Voj^ Laies. 

Triage, Ce mot s'emploie dans deux sens diff(6rens : tant6t il 
indique une certaine etendue de bois , taut6t il d^signe un ancien 
droit seigueurial. 

Usance, l^xploitation de la coupe d^une yente de bois. User une 
yente , c'est Fexploiter. 

Vaine pdture. C'est le pftturag^ qui a lieu sur les terres en ja- 
ch^re et les jMrairies depouill^s de leurs premiers produits, 
ainsi que sur les herbages des fordts. Foir notre Traite du paturage* 

Verue, Etendue de terrein que Ton determine dans une for^t , et 
dont on adjuge la coupe. 

Fergi ou Vermoulu (bois). Perce par les yers. 

I 
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iSxposS des motifs du projet de Code forestier 
presente par le Vicomte DE MARTIGNAC , 
Ministre d^lttat y Commissaire du Roi , d la 
Chamhre des Deputes , stance du sig d^ 
cembre 1826. 



MESStEURS y 

Le roi nous a ordonile de vous apporter un projet 
de Code forestier. 

La conservation des fdr^ts est Fun des premiers 
inter^ts des soci^l^, et^par cons^uent '<, I'un des pre- 
miers devoirs des gouvememens. Tous les besoins de 
la vie se lient a celte conseryation : I'agriculture , 
Farchitecture , presque toutes les iudusUies , y cher- 
chent des alimens et des i-essources que rien ne 
pourrait remplacer. 

N^essaires aux indiyidas, les for&ts ne le sont pas 
moins aux Etats: c^estdans leur sein que le com- 
merce trouve ses moyens de transport et d^^change ; 



2 EXP06& DBS MOTIFS 

c'est a elles que les gouvernemens demandent des 
cl^mens de protection , de surety et de gloire. 

Ce n'est pas seulement par les richesses qu'offre 
I'exploitatioh des for^ts sagement combin^e qu'il faut 
juger de leur utilite; leur existence mSme est un 
bienfait inappreciable pour les pays qui les possedent, 
soit qu'eiles protegent et alimentent les sources et les 
rivieres , soit qu'elles soutieunent et raffermissent le 
sol des montagnes , soit qu'elles exercent sur Tatmo- 
spb^re une heureuse et salutaire influence. 

La destruction des for^s est sonvent devenue, pour 
les pays qui en furent frapp^s _, une veritable cala- 
knite, et une cause procbaine de decadence et de 
inline. Leur degradation , leur reduction au-dessous 
des besoins pr^sens ou k venir , est un de ces mal- 
heurs qu'il faut pr^venir , une de ces faules que rien 
ne saurait excuser , et qui ne se reparent que par 
des Slides de perseverance et de privation. 

Pen^ties de cette v^rite, les legislateurs de tous 
les Ages ont fait de la conservation des for^ts I'objet 
de leur soUicitude particuliire. 

Malheureusement les inter^ls prives, c'e$t*a-dire 
ceux dont Paction directe et immediate se fait sentir 
avec le plus de puissance et d'empire, sont frequem- 
ment en opposition avec ce grand int^r^t du pays y 
et les lois qui le protegent sont trop souvent im- 
paissantes. 

Pendant pltisienr^ siecles, les efforts de nos rois 
Inttirent contre les abus auxquels les for£ts de I'Etat 
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etaient exposees, et contre les speculations impru- 
dentes de la propri^t^ privee ; mais ces efforts ne 
fbrent pi(s constamment heureux. 

Le d^sordre toujours croissant , et la n^cessite d'y 
porter un prompt remade , fixerent ^attention de 
Louis XIV ; et Fordonnance de 1669 ^ fruit d'an 
long ti^avaii et des m^itations de conseillers habiles , 
prit rang parmi les monumens d'un rigne illustr^ 
par tous les genres de gloire. 

Les eioges qui ont ete donn& a ce Ck>de Etaient 
justes et mdrit^s : sea dispositions furent sagement 
et judicieusement copnbinees , pour satisfaire a-la*- 
fois aux besoins des for^ts et a ceux de la societe , 
telle qu'elle se pr^sentait alors aux regards du roi 
l^gislateur. Les regies qu'il tra^ait etaient s^vires , 
mais cette s^Terit^ ^tait de venue une necessite ab«- 
solu^ ; et I'exp^rience I'a long-temps justifiee. Quel- 
ques-unes des dispositions adoptees Etaient trop res- 
triclives de I'exercice du droit de propriete ^ mais a 
Pepoque ou elles furent public ^ il elait permis an 
gouyemement de croire qu'il serFatt I'int^r^t des 
partiquliers eux-mSmes, en les astreignant a pro-^ 
fiter des lumi^res qu'il ayait acquises , et a marcher 
avec lui dans une voie de conservation et de pros-^ 
p^ril^. 

Le temps etles ev^nemens ont fait prendre a Tio* 
dustrie, a I'agi*iculture , a I'^conomie publique, un 
aspect tout different : ils ont, dans I'intervalie ecoul^, 
I'endu difficile et embarrassi^e I'application a notre 

1. 
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pays d'une grande partie du systeme de g^ne et 
de prohibition etabli par rordonnance. 

Cette diiBculte s'est fait ressentir successivement 
dans un grand norabre de ses dispositions. Les 
peines qu'elle prononce ont cesse d'etre en propor- 
tioia avec les delits qu'elles ^taienl destinies a punir, 
et en harmonie avec nos moeurs : il a du en r&ulter 
souTent une deplorable impunity. 

Ces inconv^niens se faisaient deja setitir avant la 
revolution y et la legislation foresti^re ^reclamait , d^s 
cette epoque , de nombreuses modifications : elb* ne 
tarda pas a 6tre frappee dans sa base. 

La loi du 25 decembre 1790 supprima la juridic- 
tion des eaux et forfits, et renvoya devant les tri- 
bunaux ordinaires toutes les actions introduites dans 
celte matiere. 

Vous savez , messieurs , que Vordonnance de 1669 
avait lie ensemble l^administration et la juridiction.; 
que ses dispositions de police , de repression et de 
conservation , avaientpour basel'existence des mai- 
trises qu'elle eniployait a-la-fois et comme tribunaux 
judiciaires et comme instrumens administratis. La 
suppression de la juridiction laissait Porganisation 
incomplete, et Paction sans force et sans lien. 
Le systeme tout entier se trouva ainsi d^truit et 
an^anti. 

On reconnut ais^ment ce I'^sultat de la loi du 
25 decembre 1790, et on essaya de donner a Pad- 
ministration des for^ts ^ ayec une organisation nou- 



A LA CHAMBRE DES D^UTJ&S. 5 

velle , une force ei- une aclivite dont de graves et 
fr^quens deBordresfaisaientrecoiiuiattfela necessity. 

La loi du 29.septembre 179.1 ^tablit quelques 
regies gen^rales sur le regime des bols de I'Etat ; 
quelques dispositions timides et incompletes sur ceux 
des communes et des etablissemens publics ; elle 
cr^ une administration nouvelie et determina le 
mode des poursuites a exercer pour les d^its. fo- 
resliers. 

Cette organisation. , .quoique faiteavec^soin, ^tait 
n^anmoins imparfaite; elle ne pou.vi^it Stre que le 
prelude d'une legislation foresti^re. Ses.auteurs le 
reconnurent , car ils annonc^rent dans le dernier 
article qu'il serait fait incessamment une loi sur les 
amenagemens ain$i que pour fixer les regies de rod- 
ministration y et que j usque- la , I'ordonnauce de 1 669 
et les autres r^glemens en vigueur continueraicnt 
d'etre executes en tout.ce a quoi il nVtail pas d^roge. 

Cette loi promise nefut point donn^e 5 il n^est in- 
teryenu , depuiscelte ^poque, que desr^glemenspar- 
tielssur des objetssp^ciaux. Nous nous trouvons done 
aujourd'huientreles restes incoberens d'une ancienne 
legislation dont la base a ^t^ renversde , et les com- 
mencemens d'une l^islation nouvelie qui en esti^slee 
a son ebauche et n'a jamais re^u son complement. 

L'administratiou k qui est confine notre richesse* 
foresti^re a fait ses efforts pour la conseryer et Fac- 
croitre, et pour y maintenir Fordre et les regies. 
Bile esp^re que les details qu'elle aura occasion de^ 
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VOU8 fournir pendant la dui*^ de la discussion qui 
se prepare toqs conTaincront que ses efforts n'ont 
pas et^ infructueux y et que souvent , affaiblie et 
d^sarmee en presence d'une legislation en debris , 
eile a fait tout ce qa'on ^tait en droit d'allendre et 
d'exiger d'elle. 

L'administration a ^t^ puissamment second^e par 
la sagesse ^clairee des tribunaux el particulierement 
de la Cour de cassation qui n'a n^glig^ , pour r^- 
primer la licence^ aucune des ressources quelaissent 
au juge les dispositions ^parses et incoherentes des 
anciennes ordonnances. 

Ces ressources sont aujourd'hui tout-a-fait insuF- 
fisantes ; d'ailleurs , et sous d'autres rapports , un 
tel ^tat de choses ne peut pas durer, parce qu'il 
n'est nullement conforme a Pesprit de nos institu- 
tions. II faut pour nous des dispositions precises et 
formelles ; ii faut que la loi commande dans des 
termes positiis. et qui soient entendus de tons ; que 
chacun connaisse clairement ce qui lui est permis , 
ce qui lui est d^fendu et quelles s(/nt les peines que 
doit appeler sur lui I'infraction des regies qui lui 
sont prescrites. 

Un , Code forestier eta it done defvenu une n^ces- 
si\i qu'il fallait satisfaire , et on a du s'occuper a^c 
un soin particulier de la preparation d'un travail 
qui offrait des diflBcultes s^rieuses , et qui deman- 
dait de longues mtlditations. Bien n'a ^te oubli^ de 



A LA CHAMBRE DBS D^PUT&S. 7 

ce qui pouvait fournir aa gouvernement d'atiles 
lu mitres. 

D^ 1833 J des essais farent pr^par^s, dans le aein> 
de Padministration foresti^re, par des homines en qai 
on ^tait sur de trouver la connaissance des besoins 
et des regies, et I'exp^rience des faits. Des membres 
du Conseil d'Etat et des agens de la marine fui^ent 
appeles h concourir avec I'adminisiration a ce travail 
preparatoire. 

Plus tard y ce premier essai fut soumis a une 
commission composee de magistrals , de juriscon- 
suites et d'adminislrateurs. Celte commission se livra 
a Paccomplissement de sa mission avec z^le el per- 
severance. Elle comprit qu'elle devait concilier les 
besoins de tous avec les droits de chacun ^ qu'il lui 
iallait assurer par des mesures fbytes et sages la con- 
servation de notre richesse foresli^re , premier objet 
de sa soUicitude 9 et nesoumettre toutefois Find^peii- 
dance de la propri^t^ privee qu'a des- restrictions 
comraandees par un inter^t general evident , et dont 
cbacun put £tre le juge. 

Apr^s un long examen , et une discussion renou- 
vel^e a plusieurs reprises , le projet de Code fut 
proyisoirement arr^t^. Mais cetle premiere garantie 
ne suffit point et ne devait point suffire. On voulut 
appeler tous les avis , entendre tous les interits , pro- 
voquer toutes les criliqnes. 

Le projet fut imprime a la fin de la session de y 
1825; il fut remis k chacun de yous , messieurs , ainsi 
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qu'i .messieurs les metnbres de la Chambre ber^di- 
taire. II fut adress^ k la Coar de cassation , a toutes 
les cours du royaume , aux consells g^neraax des 
d^partemens , aux prefets et aux coDseiTateurs des 
foists. 

Des observationsfurentsollicit^ etaccueiHies avec 
empressement. Les cours de justice furent invitees k 
se reunir pour delib^er sur (a communication qui 
leur avait ^t^ donn^, et pour r^diger leur ayis. 

Les prpc^-yerbaux de la Cour de cassation et des 
cours royales ont ^t^ transmis k la commission. Cette 
immense collection de mat^riaux a ^t^ classic « divi- 
see^ appliquee a cbaque partie du Code projet^; une 
nouvelle discussion s^est etablie sur chacune de ces 
dispositions , et d'importantes modifications ont ^t^ 
faites au premier projet. 

La redaction nouyelle , soumise enisuite a des con- 
seils nombreux^ a subi a son tour Pepreuye des plus 
grayes d^bats, et a re9u encore des modifications 
essentielles. 

Cest ainsi qu'a. ^te execute le trayail qui yous est 
aujourd'hui pr^nt^. Bien ne deyait 6tre n^glig^^ 
mais rien ne I'a et^^ en effet , pour faciliteir yos deli- 
berations et pour yous offrir ua ouyrage complet et re^ 
gulier sur cette matiere importante et heriss^e d&dif- 
ficultes. 

Le projet qui yous est presentd ne contient , ainsi 
que yous le concevez aisj^ment, ^uqune des disposi** 
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lions reglementaires et de pure admlobtraiion qui 
sout du domaine de Fordonnance^ 

Un grand nombre de dispositions de cette nature 
se trouvent dans I'ordonnance de i66g^ et meme 
dans la loi du 29 septembre 1791 , mais il est facile 
d'en reconnattre les causes. 

En 1669 , le pouvoir legislatif et la haute adminis- 
tration de PEta^t ^taieat r^nnis dans la perso^nne du 
roi. Au mois de septembre 1791 , 1'assemblee legisla- 
tive avait d^ja usurp^ une partie con^d^rable du pou- 
voir executif au prejudice de Tautorite royale. 11 ^tait 
simple et naturel alors , que , dans ces deux actes , les. 
dispositions legislatives fussent confondues avec les 
roesures administratives et de pure execution. 

Aujourd'hui^ il n'en peut 6tre ainsi : la limite est 
clairement trac^e entre les pouvoirs par iios insti- 
tutions. 

La loi devra intervenir parlout on il s'agit de la 
propri^ieappartenant>a I'Etat et qui ne peut etre alie- 
nee sans elle. Elle sera n^cessaire partout ou il y 
aura des interets particuliers a r^gler, des prohibi- 
tions a ^tablir^ des peiues h proqoncer, une procedure 
k suivre, partout enfin ou des tiers se trouveront en 
point de contact avec Padministration* 

Tout le reste, tout ce qui touche au mode de regie 
des bois de PEtat ^ 9 la justice intdrieure de leur ad- 
ministration , d leur exploitation^ a leur amenage- 
mesit, formela mati^red'une ordonnance d^jd pre- 
par^e et qui doit compl^ter^ avec la loi, le systeme 
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forestierdu royaume, Cetre division, qui esl com- 
mandee par nos lois fondamentales, a ici cet a vantage 
pariiculier qu'en donnant a ce qui doit £tre stable et 
permanent le caract^re stable et permanent de la loi , 
elle laisse au gouyernement la faculty de modifier et 
d'amdliorer Fadministration int^rieure des for^ts et 
de profiter ainsi chaque jour des utiles lemons de 
I'exp^rience. 

Vous remarqueree encore, messieurs, que le projet 

^ de Code ne contient aucnne disposition relative au 

regime dea eaux et aucun titre qui concerne la 

chas9e. Peu de mots suffitont pour expliquer la cause 

de ces deux omissions. 

Les regies sur le i*^ime des eaux ou la peche ont 
pu etdu se trouver dans Tordonnance de 1669. L'or- 
donnance avait cr^e ou conserve une juridiction spe- 
ciale qui s'^tendait sur le sol entier de la France. Elle 
attribua a cette juridiction le regime des eaux , en 
m^me temps que celui des forfils ; et des-lors , les 
regies relatives ji ces deux regimes divers purent et 
durent ^tre eonfondues dans la m^me loi. 

La m6me i*aison ne se retrouve plus aujourd'hui. 
D'unepart, ii n'existe plus de tribunal d'exceplion. 

Lgs actions judiciaires relatives a la p^che, comme 
celles qui concement les forfits , sont port^es devant les 
tribunaux ordinaires^ De Pautre, Fadministration des 
fordts n'agit pour la police des eaux qu6 dans les lieux 
ou elle a des agens : il existe un grand nombre de d^- 
partemens d^pourvus de foi'^ts et d'agens foresliers , el. 
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datis ceux*la la police des eanx est exercee par les 
aulorit^s locales. 

11 n'y a done aujourdliui eatre les regies applica- 
bles aux deux regimes aucune connexit^ n^essaire ni 
natarelle^ et il a para conyenable de les s^parer. Les 
dispositions relatives a la pechejluvioile sont I'objet 
d'ane loi particali^re qui vous sera proposee plus tard: 

Des raisons plus graves encore ont emp^Ii^ de con* 
sid^rer les regies sur la chaste comme formant au- 
jourd'^faui une dependance naturelle da Codeforestier. 
Les points que doit r^soudre une loi sur la chasse too- 
chent aux plus grandes questions sociales, au droit de 
propri^te et aux facultes qui en r^ultent, a I'int^i^t 
de Fagricnllure, a la s^curite publique elle*m£me. De 
pareilles questions , qui sont d'un ordre g^n&'al , et 
qui ressortissent de la haute administration de I'Etat , 
ne pouyaient 6(re trait^s accessoirement a Foccasioa 
d'un Code tout-a-fait special prepare pour une ad* 
ministration financi^. 

Quelle que soit la loi particuli^re qui pourra r<^gir 
la chasse et le port d'armes, les garde^Forestiers de- 
vront veiller & son execution dans les bois rc'esl la tout 
ce qui peut leur ^re attribue; et cette attribution est 
de plein droit , puisqu'ils exercent les fonctions d^offi- 
ciers de police judiciaire. 

Le projet du Code se renferme done dans les ma* 
tieres qu'indique son titre : il ne s'applique qu'aux 
for^ts, a leur conservation ^ a leur police, aux me* 
sures qui peuyent en eviter la destruction ou la de- 
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gradation, aux d^lits^'et aux: contraventions commis 
a leuf* prejudice. 

Nous ne fatiguerons pas inutilement votre atten- 
titon, messieurs, en faisant passer sousvos yeux les 
dispositions nombreuses dont a du se composer un 
travail complet sur cette matidre : ces details ne pour- 
raient Stre clairement reproduits dans.une analyse 
rapide. Nous nous bornerons a vous eh faire connsutre 
I'esprit, et a vous en exposerle planet la division. 
Nous vous indiquerons seulement ses dispositions 
principales, moins pour vous donner a leur egard des 
explications etendues qui seront plus uti lenient placees 
dans la discussion, que pour appeler votre attention 
particuli&re sur|les points qui nous paraisseut les plus 
dignes de la fixer. 

Les for^ts , soit a cause de leur importance , soit a 
cause de Pextreme facility des d&its dont elles ont a 
souffrir , ont besoin d'une protection particuliere et de 
mesures repressives plus actives et plus efiSciace's que 
les aulres natures de propridt^. Aussi leur a-t-on ap- 
plique en tout temps une legislation exceptioniielle 
et speciale. Un coup^d'oeil sur noire situation fores- 
tiirfe en fera reconnaitre aujourd'hui Pabsolue ni- 
cessit^. 

Malgre la sev^rit^ des anciens reglemens, les forets 
n'ont cess^ en France de perdre de leur ^tendue, parce 
que Taugmentation de la population tend constam- 
ment a les resserrer dans des limites plus ^troites. A 
cette cause, tou jours agissante, sesont jointes, depuis 
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quarante ans^ d'autres causes dont la puissance etait 
au raoins ^gale* 

Les ordonnances anl^rieures a la revolution avaient 
port^.trop loin la gene imposee a la propri^t^ parti* 
culf^re. Les lois nouyelles tomb^i*ent brusquement 
dans Tabus contraire^ et rendirent aux propri^taires 
la libre et absolue disposition de leurs bois. 

Une desiruciion considerable fut la suite de cette \ 
imprudente transition del'exces dela gine a I'exc^ de 
la liberty. Cet abns deplorable , dont on fut effraye^ 
ne fut lardivement arr^te ou suspendu que quelques 
anndes apr^s. 

Pendant que les bois des particuliers etaient ain^i 
sacrifies y les communes profit^rent de leur cdte des 
desordres de la revolution et de I'insuffisance d'une 
legislation irreguliere, pour anticiper les coupes de 
leurs bois, pour les liyrer aux desastreux abus da 
pdturage, et pour eflPectuer aussi de nombreux defri* 
chemens. 

Les bois de P^tat eux-m^mes n'ont pas ete preserves 
de toute atteinte. Des circonstances extraordinaires 
ont fait drdonner des coupes extraordinaires, et des 
besoins imperieux ont oblige a des alienations. 

Dans ce moment , messieurs , le sol forestier du 
royaume se compose d'environ 6^5oo,ooo hectares de 
bois. Cette etendue paralt considerable, mais elle doit 
eprouver une forte reduction si I'on en 6te les landes , 
les bruyires et les terreins depouilMs qui s'y trouvent 
renfermes, et, au surplus, pour ^tre fixe sur lesresr 
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sources reelles qu'on doit attendre de cette maaae de 
propri^t^s forestieres^ ii faut en connattre la dustribu- 
tion. 

1 , 1 00,000 hectares seulement appartiennent k I'i^t 
ou a la couronne^ 1,900,000 hectares formetit la pro* 
priet^ des communes et ^tablissemens publics. Le 
reste, c'est-^-dire plus de la moiti^, est possed^ par 
des particuliers. 

Cette derni^re partie ne peut ^tre consid^r^ comme 
ofirant pour le present, et encore moins pour I'a- 
venir^ des ressources assur^es a la consoramation et 
surtout aux constructions nayales. 

Les hois des particuliers sont divis^s en un grand 
nombre de parcelles. Leur am^nagement n'est ni ne 
peut ^tre, sans porter une atteintegrayeau droit de pro- 
priety, assuj^ti a aucune regie g^n^rale. Leurs coupes 
sont et doivent £tre libres : aussi sont<-elIes habituelle- 
ment tr&s rapproch^es. Gesystemed'exploitation con- 
yient raieux a Pinter^t particulier et aux besoins re— 
naissans des families , mais il est en opposition mani- 
feste ayec I'inler^t general de la consommation , et 
cela se con^oit ais^ment , puisqu'il n'offre aucune res- 
source utile aux besoins maritimes y et qu'il ne donne 
que des produits bien inferieurs en quantite et en 
qualile a ceux qu'on obtiendi^t d'un am^nagement 
mieux enteadu^ 

II &ut done tenir pour certoin que la division ac- 
luelle de la propriete foresti^re en France ne permet 
pas d'y trouyer des ressources comparables a celles 
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que pourrait offrir une masse ^gale, si elle eiait pos-- 
sedee, soitpar le gouvernement , soil par de grands 
proprietaires ^ parce qu'ils sont les seuls qui peov^nt 
diff^rer les coupes jusqu'au moment ou les arbres ont 
atleint le maximum de leur croissance. 
. C'esi dans une pareille situation , messieurs , que le 
projet de Code s du £tre prepare , el li n'^tait pas 
inutile de vous la faire connattre pour vous meltre en 
mesure d'appr^cier justement les dispositions pro- 
poshes. 

Le premier soin des i^acleurs a ete de tracer une 
profonde ligne de demarcation entre les bois qui doi«- 
veiit etre sou mis d'une maniere plus ou moins absolue 
au regime forestier, et ceux qui^ appartenant a des 
particuliers , ne peuvent Stre assuj^tis qu'a des resr 
trictions peu nombreuses et compatibles avec Pexer- 
cice du droit de propriete. 

Les bois sou mis au regime forestier , et dont la 
jouissauce doit Stre reglee par Padministration , con- 
formement aux dispositions de la loi , sont classes dans 
I'ordre suivant : 
. 1° Les bois el forfets qui font partie du domaine de 

2° Ceux qui dependent du domaine de la cou^^ 
ronne ; 

Z^ Ceux qui sont poss^des ^ \.i\ved' apanage^ 

4^ Les bois et for^ts des communes et des etablis- 
mens publios ; 

5^ tfnfin^ ceux dans lesquels I'Etat^ la couronne^ 
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les communes ou les etablissemens publics ont des 
droits de propria te indipia avec des partiouliers. 

Apr^ cette indication ndcessdire des bois soumis a 
Faction de I'adrainistration foresti^re , le projet s'oc-- 
cupe de cette administration elle^meme , mais seu- 
lement sous le rapport des garanties que sea agens 
doivent offrir , et des conditions de leur capacite. 
Ainsi , il determine I'&ge auquel un emploi forestier 
peat ^tre exerc^, ^incompatibility de cet emploi avec 
toute autre fonction , les formalites qui doivent as- 
surer la publicite du caracl^re des agens , la respon- 
sabilite qui pese sur eux lorsqu'ils ne constatent pas 
les d^lits pour la poursurte desquels ils sont institu^s. 
Au surplus, le projet ne rdgle rien el ne doit rien 
regler pour I'organisation : elle appartient tout en- 
tiere a I'autorit^ royale. 

Le titre iii s'applique aux bois et for^ts qui font 
partie des domaines de FJ&tat, et qui sont d6s-lors 
soumis k la plenitude du regime forestier. II est n^- 
cessaire de vous en exposer rapidement les parties 
principales. ^ 

La loi regie d'abord les operations relatives a la dS^ 
limitation et au homage^ Ces operations sont impor- 
tantes parce qu'elles touchent par tous les points a la 
propriele del'Etat par opposition avec celle des par- 
tiouliers. Toutes les precautions sont prises pour as- 
surer les droits et les inter^ts de chacun ; mais si ces 
precautions paraissent insuffisantes aux particuliers ; 
s'ils jugent leurs droits meconnus, tout rentre sous 
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reinpire da droit commiin^ el c'est devant les (ribu- 
naux que leurs pretentions seront portees. 

Apces la delimitation , on.s'est occup^ de Vaniina^ 
gemeni , des adjudications des coupes, deaexploita* 
tions des coupes adjugees et des rearpeniagea et reco- 
lemena. ^ 

Ces dispositions combin^es forment un ensemble 
qui s'explique avec facility. 

La loi declare que les bois et for^ts de I'Etat sont 
assuj^tis a un am^nagement; elle ne regie pas cet 
•management parce que ce reglement est un acte ma- \ 
teriel d'administration qui n'est pas du domaine de la 
loi) mais elle prononce qu'ii sera determine par une 
ordonnance royale. 

Les coupes dont Pamenagement perraet I'exploi- 
tation doivent £tre adjugees. Ces coupes sont une 
brancbe importante des revenus publics : il ^lait du 
plus grand inler^t de les placer a I'abri de la 6*aude, 
de la connivence et merae de Perreur. C'est ce qu'on 
a cberche a faire. Les mesures les plus s^veres sont 
prises pour assurer la publicity des adjudications, la 
concurrence el la liberty des encli^res; 

Par ce moyen, on a la certitude d^obtenir, pour 
Padjudication des coupes, des produita ^gaux a la va- 
leur reelte des bois adjuges. 

11 faut, outre ces premieres precautions, s'assurer, 
dans Pinl^r^t de la conservation des bois , que les 
expl6itations seront r^guli^rement faites , qu'elles 
ne devieudront pas un pr^texte ou un moyen pour 

2 
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eammetire avec facilft^ ded abus et des d^Hts'; il faal 
s'assurer encore que ces exploitaliona n'auront com- 
prb qaeles coupes adjug^ el ne se seront pas ^tien- 
dues au-deld. 

Le |n*o;et paralt pourvoir aVec prudeticd k toatecr 
ces necessites. On a consierve dans I'ensemble des me^ 
siires adopts ce que I'ordonnance de J 669 rottte- 
nait de bon , d'utile et dMprouvcS, et on y a ajoute 
ce que Texperience a fait juger propre a rem^ier 
aux LDConveniens reconnus. 

Le m^me soin a ^t^ apporte pour ce qui concerne 
les adjudications deglandee et de pamige qui presen-* 
tent bien moins d'importance par elles-ni^es , mais 
qiii peuvent devenir , si elles ne sont entourees de sages 
precautions , une source graye d'abus et de dom- 
mages. 

II reste pour computer le titre relatif au regime fo-^ 
Testier, appliqu^ au bois de I'Etat , deux sections par- 
ticoli^res i et celles-la m^itent une attentidii spdciale 
et exigent quelques explications. 

La piiemi^re traite des€^e(itation9y et la deuxi^ilne 
-des droits d'usage, 

Yous aayee, messieurs , que dans diverses provinces 
de France et dans les aticiens ^tais du due de Lorraine, 
il a iii fait en faveur de certains etablisseraens indus« 
tiiels des concessions de bois. Ces concessioils , con- 
Tiiies sous le nom d'affhctations , consistaient dans des 
Hvraisons annuellea d'tme quantity determin^e de bois, 
moyeiKnant uae retribution qui n'^tait en auctme 
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pi'oportioA reelle avec la valeur des mati^i^es livrees. 

Quelques^unes de ces concessions. coptenaient la 
stipulation d'un terme : mais la \iuree des autres est 
indeterminee ou slipul^e a perpetuity. 

II a paru indispensable de r^gler par la loi le sort des 
actes de cette nature qui touchent a la propriety de 
I'Etat y et i une de ses propri^i^s les pltia pr^cieoses. 
Pour arriver a ce r^glement June mani^re juste et 1^ 
galtf , il a suffi de leur appliquer les principes de notre 
legislation forestiere et domaniale. 

L'oI'donnance de 1669 contient une disposition 
doat voici les lermes : 

« Ne sera £siit k Favenir aucuu don ni attribution 
«c de chauffiig^ , pour quelque cause que ce aoU , et si 
a par impcrtunite ou autrement , aucunes lettres on 
« brevets en avaient M accordes et exp^dies, difen^ 
« dx)na a nos cours de parlement , chambres des 
tt comptes , grands-maitres et officiers , d'y avoir 
« ^gitiMl. » 

Jamais le langagc de la kn ne fut plus claiv et plua 
^nei^ique^ janiais disposition prohibitive ne fut con^e 
dans des termes plus &bsolus et plus s^veres, et il pa«^ 
rait impossible de ne pas reconnaitre la nuUit^ d'uhe 
concession, qui aurait et^ faite au m^pris de cette pix^^ 
hibition. 

Sous un autre rapport, la nuUile des actes doht il 
s'agit p^rait encore evidente* 

Le» affectation^ sans terme sont de v^ritableaali*^- 
naUons>4^ car c'est bieii inocnitestablement aliener un 

2. 
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iiiimeuble que d'en c^er les produits a perpeluile. 
Or , depuis le xiv* siticle , le domaine royal ^tait ina* 
lienable eu France €t i'ordonnance de i566 contenait 
a ce sujet la disposition la plus expresse. 

Le m^me principe ^tait ^tabli en Lorraine : il ^tait 
consacre dans les termes les plus formels par I'edit 
du 3 1 decembre i446, et par plusieurs ^dits posi4- 
rieurs. 

Les afFectations actuellement existantes ne peuyent 
doncetrevalablessi on lesconsid^re comme accordees 
a perp^tuite. Dans ce cas leur nullity serait evidente , 
car elles auraient et^ conced^es en violation des dis- 
positions prohibitives qui formaient le droit commiin. 
Elles ne peuvent avoir de validity et d'effet que si I'on 
reconnatt que le souverain en les accordant, sans en 
determiner la duree, se r^servait le droit d'en fixer le 
terme et d'en modifier les conditions. 

Apr^ avoir consulte les principes, on a du consi- 
d^rer les inconveniens graves qui devaient resulter du 
maintieu prolong^ de cet ^tat de choses. Ces incon- 
veniens sont de diverses natures. D'abord^ le prix 
9tipuie, qui ne representait dans I'origine qu'une 
tr^ faible portion de la valenr reelle, est tombe au- 
jourd'hiii , par I'^l^vation progressive du prix des 
bois, dans une disproportion d^raisonnable. 

D'un autre cdt^, il r^sulte de ces livraisons forotfes 
etsans prix reel, Faitesainsi chaque aunee^ d'une 
grande quantity de bois a certains ^tablissemens in- 
dustries ,. un veritable privilege inconciliable avec 



A LA OHAMBRE OES DJElPUT^S. 31 

cette librfi concurrence qui enricfait !e pays, etque 
^outes les industiies pareilles ont en France le droit 
dc reclamer et d'attendre. 

II ^tait done juste et n^cessaire de mettre un terme 
a un ^tat de choses ^videmment abusif. II fallait , 
toutefois, apporter dans les dispositions k intervenir 
des m&iagemens conformes a i'^quit^. II eiit ^t^ d^une 
rigueur quieut touch^ k Tinjustice d'enlever tout-i- 
coup a des etablissemens importans et dignes d'in- 
iAr^l un- de leurs principaux ^l^mens de prosp^ 
rite. L'^quite voiilait qu'on leur accordAt ie temps 
n^cessaire pour se preparer k ce grand change- 
ment. 

C'est, messieurs, ce qui est fait par le projebd^ 
loi. II porte que les affectations conc^d^es nonob-; 
stant les dispositions prohibiiives des ordonnances el 
lois continueront d'etre exi^cutees jusqu'an y^^ sep- 
tembre 1837, et cesseront d'avoir leur effet aPexpi- 
ration de ce teiixie. C'est une prorogation -de d^X' ans 
que la loiaccorde aux concessionnaires» 

Telle estki r^gle que le projet contient; mais ses 
auteurs ont senli que vous ne pouviez voter que sur 
des dispositions legislatives et nou statuer sur des li- 
tres particnliei's ; ils vous ont done propose d'ajou- 
ter que ceux des coucessionnaires qui pr^tendront 
que les actes dont iU sont porteurs ne sont pas at* 
teints par les prohibitions rappelees et leur couferent 
des droits irrevocable^, pourront se pourvoir dans ie& 
six mois par-devant les iribunaux pour en reclamei^ 
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FtttrfcDiioa, en renon^at toulefois au benefice du 

d^lai de dix ana que le projet accorde. 

AiDsi, measieun, vous aurez accompli votre de- 
voir de l^giaUleur «n posant des principes et des re- 
gies , et eo laisstnt aux tribuoaux le soin de les ap- 
pliquw aux act«s. 

Apr^s 1«8 affectations Tieanent lea droiU d'luage 
de toute espice exerc^ dans les bois de I'Etat, soit 
par les communes , soit per les particaliei's. Ces drmts 
fbrment, pour la propri^te publique comtne pour la 
propri^t^ priv^, le plus redoutable des dangers et la 
source la plus f^onde de dommages el d'abus. De 
nombreux et puiasans efforts out ^te fails pour les 
anppriiner ou pour les reduire -, mais ces efforts n'ont 
nroduit aue de bien iaibles r^sullals. 

> de 1669 Brait abrog^ la plus grande 
1 d'usage, et arait ordonn^ le i&m- 
argeat de ceux qu'elle n'abrogeait 
Nisaite interdit pour I'aveoir , dans 
aux et probibitifs que tous venez de 
icession pareille pour quelque cause 

iue et la severite de ces mesures , les 
i sont mainteuus ; d'une part , la li- 
18 ^te opecee'; de I'autre , I'Etat a ac- 
revea de ces d^Torantes servitudes; 
iltaquea par I'ordonDance ae soot re- 
ne force nouvelle i IMpoque des des- 
par la revolution. Des uaurpations 
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sans noinbre. viareut 5e joindre alors a des tiires jr- 
reguliers ou annul^s, et les for^ts de I'Etat fureQt 
menac^es d'une devastation complete. 

Lorsqae I'ordre coianie]>9a a renailre^ on septit 
le besoin demettre un t^me k d'aossi funestes abiM; 
Une loi da 19 mars i8o3 (38 ventose an xi) or- 
donna ,a tons les usagers de produire leurs litres 
devant I'adoiinistration dans un d^ai d^termind ^ 
qui fut prorogd par une seoonde loi du 5 mars ].8o4 
( 1.4 ventose an xii ). Celte derniere loi dectarait 
d^chus de tout droit d^usage ceux qui ti'aur^i^t 
pas produit leurs titres avant {'expiration du 4^1ai 
fixe, i . 

L'exi^ution de cette mesuta a ^t^ di*^.pfeu-pre$.ar- 
bitraire. Un grand nombre d'usagers^ et aurtout d^ 
communes y ont uegligd de se printer pendant la 
dur^e du delai. Tanl<!it la decbeancea ^t^ rigvureu-r 
sement^ppliqu^e^tanldt il aet^ accordedesTel^vef de 
d&)b4ance et des autorisations de produiret Piu^iiQurs 
instances administratiTes et ;udidiaives.$x)stfHai| fin^ 
core aujourd'bui. 

II faliai< prendre un parti el tubstituer Un^oixlre 
Fegulieret: positifi eet ^tat d^inoertitude et d^atbi- 
iraire. Celui qui a:i^t^ adopte el qui tous est propose 
consists a reapecter la chose jug^v dmaintenir les 
di*oit8 actueHementrecoiinuset' acquis, et ^ oixlbn-* 
ner que les instances encore pendantes seront^u^;^ 
eoolai*mi$meht . aux regies presorites par Fordon- 
nanoe.de 1669 , et par les •deux lois que noqs avons 
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rappel^s; Cette proposition, qui pai*att (out conci- 
Her, aura san8 doule voire assentiment. 

Obligee de respecter les droits existans, la loi a dd 
en r^gler Texerqiceet conciiier , autant que les choses 
le periuettent, la conservation desforits et les jusles 
pr<§teQtions des usagers. 

Ainsi pour Pusage enbois, le projet autorise Te 
gouvernement a affranchir la for^t , moyennant uu 
cantonnefnent ; mais il decide que ce cantonnement 
sera r^gle de gre a gr^ , et , en eas de contestation , 
par les tribunaux. 

En matiere de pdlurage, il n^adtnet pas te canton- 
nement parce que le cantonnement ne pourrait 
qu'^tre pi^]udiciable & Fusager; I'Etat peat seulement 
racheter la servitude moyennant une indemnile, et 
celte indemoito doit ^tre ^alem^nt ou convenue ou 
fix^ par les tribunaux. 

Le projet determine les ^poques ou les droits pour- 
ront ^tre exerc^s , et il les soumet a ce prtncfpe qui 
n*a jamais ^t^ contest^ , que Ffexercice en doit etre 
r^duit suiitant Velatet laposaibilite deaforeta, 

II d^ternaine, ea outre, le mode d'exercice des 
diverses esp^oes d'usage doat les bois sont greves^ la 
repression des abus et des contraventions qui pen - 
Tent 6trecommis par les usagers^ et enfin les peines 
qui devront itre appliqu^es a ces abus et ftces conlra- 
ventions. 

Telle est, messieurs, I'aperQu sommaire des regies 
tracees par leGode pour la regie et Sexploitation < des 
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bois de PCtat soumis pleinement au regime forestier 
et k I'action immediate ei complete de I'adminislra- 
tion cbargee de la mise ^.execution de ce regime. 

Les bois de la couronne sont assuj^tis aux monies 
regies que les bois de I'Etat ^ mais leur administration 
appartient uniquement au ministre de la maison du 
roi y et les agens et gardes institu^s par ce ministre y 
exercent les droits et les fonctions qui appartiennent 
aux agens de ^administration foresliire dans les bois 
del'Btat. Ceprincipe est deja consacr^ par la loi du 
Snovembre i8i4. 

Le regime forestier porte egalement sur les bois 
constitu^ a litre d* apanage ^ mais seulement, ainsi 
que Tons le pressentez ^ en ce qui touche lapropriiU. 
La propri^te des folrits apanag^res devant p jsser en- 
tiire au prince appel^ i la recueilUr , et etant d'aiK 
leuis ^ventuellement reversible & TElat, la loi doit 
regler tout ce qui s'y rapporle : ainsi les dispositions 
relatives k la delimitation, au homage, a Vamena- 
gement k la prohibition de grever le sol d'aucun 
dit>itd'usage, sonl declar^es applicables et seules ap- 
plicables aux bois poss^d^s k titre d'apanage. C^st par 
ce moyen que , sans porter atteinle au droit du prince 
apanag^ , la conservation de la propriete intacte de<- 
meure assur^e. 

Plusieurs dispositions do regime forestier s'appli- 
quent aussi aux bois des communes et dee itahlisse^ 
menspuhlica. La «surveil lance etb r^gie de ces bois 
sont attributes a I'adminislration foiesti^re. 
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L'l^t ne peut esp^r de msouroeft pour se& con- 
structions de tout genre que dans^s propri^^^ dont 
I'insuffisance est manifeste, et dans calles des com* 
ouines. D'uii aulrecdtii, la bonne adnninislration des 
bois des communes, et un amenagement r^guUer qui 
en aasui'e la conservation et en ^l^ye lesproduiu, 
aontdu plus grand int^r^t pour les conununes ellies* 
memcs. 

Le projet a done du maintenir sur ce point le 
priocjpe acluellement existant , mais il fait a son ap-* 
plication toutes les modifications que le bieff) des 
communes pouvait reclamer. 

Dfabord, on ne comprend dans Papplication 
dela r^gleque les bois, tailUs etfutaies susceptibles 
d'une exploitation r^uliire^ on en a&anchtt pat* 
consequent les arbrcs lipars^ ceux des promenades 
et des places publiques. 

On appelle les administrateurs des communes et 
des etablisseoiens a toutes les operations qui les inte^ 
ressent : ils choisissejtit leurs gardes ^ ils nomment 
leurs experts; ils assistent aux adjudications; ild de* 
iib^reat sur les travau^L extraordinaipes. 

Le projet ne rdserre au gou vemement qu'une ad- 
ministration de precaution et de garantie, qui ne 
doit £tre exerc^e que pour le compte et au profit des 
communes. 11 conserve pour Fiudemnite des firais de 
cetie administration la perc^tion autorisee aujom*- 
d'huisnr leprix des coupes ; mais, au moyea de cette 
perception , PEtatdoit supporter touies les d^penses, 
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dont une partie assez conaiderable eat actadlemeni a 
la charge des communes. 

En examinant a^ec attention les diyers articiea 
dont cette seoiioa se compoie, yooa reconoaltrez', 
nou^ Pesp^rons , que la loi propose amiiliore sensi-*- 
blement la situation des oommunes et Uisse u^an- 
moins au gottvernement les ga ran ties que, dans IMtat 
des choses , ii ne pourrait abandonner sans se rendre 
Goupabie d^une ioexcosable impreroyance. 

Des diffi^rentes classes de bols ^ indiqu^s par la pre- 
miere disposition du projet comme soumis an r^ime 
forestier, il ne nous reste plus que les bois indwia 
entre d^s particuliers , d'une part ; .l'£lat ^ la couronne 
eties coinmuuBs^ de I'autre. 

Il^fallait n^cessairement qu^un mode uniforme de 
regie £at elabli pour les bois ainsi poss^d^a par tndt* 
vision^ II dtait impossible d'assn}<^tir PEtat, la cou- 
ronneet les communes a la volont^ des particuliers 
coproprietaires, ni de laisser entre eux une cause 
toujours renaissante de discussion. II a paru plus na* 
turel et plus sage d'adopter pour leur int^rit com- 
mun le mode dejA regld pour les poaseaseurs de Pune 
des parties. Le copropri^taire ne peul s'en plain- 
dre^ puisqu'aux termes de Particle 81 5 du Code 
cifil, il est toujours libre de faire cesser Pindivision 
en requ^rant le partage. 

Nous drrivons ainsi, mes^eurs, k des questions 
d'un autre ordre et auxquelles se rattache un inter 
r^l plus pressant. Nous vouions parler des bois des 
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patticuUera. Ici^la loi doit inlervenir dans la pro* 
pri^iepriv^e,et nous sentons, comme vous, quMIe 
ne pent le faire qu'avec de grands menagemens et 
uni'quement dans cet int^rel de conservation qui est 
le lien commun de I'Etat et du proprietaire. . 

Le projet laisse d'abord aux particuliers la libre 
administration de leurs bols^ k I'exception du defri- 
cfaemenb dont nous allons yous entrelenir.. 11 ne leur 
prescrit ui ne leur iaterdit aucun mode d'exptoita- 
tion ; d'un autre c6td, il leur assure la protection la 
plus compile. 

Ainsi les particuliers ont le droit de choisir leuis 
gardes; ainsi la faculte d'affranchir leurs bois du droit 
d'usage par un cantonnement , Pinterdiction aux 
usagersd'en user autrement que selon la poasihilite 
des foreis J recounne et constatee par I'administra- 
tion; enfin, les peines prononc^es centre les abus 
dans I'int^r^t des bois de I'Etat, toutes ces dispositions 
favorables et conser matrices leur sonl declarees com- 
munes. 

Par ce moyen , on les met a Pabri de Fabus funeste 
qui pent £tre fait du droit d'usage; mais pour placer a 
leur tour les usagers a I'abri dei'injustice et del'arbi- 
Iraire, on leur reserve le recours devant les tribunaux. 

Ces dispositions diverses dont se compose le ti~ 
tre Yiii offrent peu de dilficuUes; mais il en existe une 
pluss^rieuse et que nousvous avons deja fait pres- 
sentir. 

Les anciennes ordonnances avaient impost aux 
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proprietaires de bois des conditions de jouissance 
multipliees e( penibles. 

La defense de couper m^me les laillis avant FAge 
fix^, ^obligation de seconfonner pour Sexploitation 
anx regies tracees pour Pusauce des bois royaux, la 
reserve des baliveaux, la prohibition de defricfaer^ 
telle etait une paiHie des mesures restrictives aux- 
quelles Fexerciee du droit de propri^l^ a ^te long- 
temps soumis. 

La loi de 1791 les siipprima toutes a-la-fois ^ et ne 
m^nagea celte revolution dans le regipie forestier par 
aucune transition. 

Les propri^taires abuserent de cetle liberte inac- 
coutum^e : les d^frichemens se multiplierent a Fin- 
fini sans distinction des lieux ou ils ^taient operas ^ ea 
telle sorte que dans plu«ieurs localites I'ehoulement 
des terres d^frich^es et le deboisement des montagnes 
firent disparaitre la terre v^g^tale et laisserent les ro- 
chers a nu. 

II fallut porter a ce mal un reraede necessaire et 
urgent. On prit un termfe moyen entre Pancien et le 
nouvel ^tatdes choses^ et la loi du 29 avril i8o5 pro- 
hiba le d^frichement sans autorisation prealable. 
Toutefois , cette mesure ne fut adoptee que comme 
lemporaire^ Sa dtirde est fixee a vingt-cinq ans, et ce 
terme est pris d'expirer. • 

Y a-t-il lieu de mainitenir cette prohibition , ou 
doit^on rendre h la propri^t^ particuliire la liberte 
absoloe dont I'a priv^e la loi du 29 avril i8o3 ? 
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Telle etait la quest ion qu^il fallierit (Mcider, et qui a 
fait I'objet d'un long examen el de fr^ueate« d\»*- 
curious* 

Rionn'est pins respectable^ messieurs, que le 
di^oit depropri^e; et ce droit , de sa nature^ r/admet 
guere> de limttes ; il compreud , nous le sdvons y la fii- 
cidt^ d'tt^^r et A^abuser. CeUe faculte , inb^redte a la 
proprieteet qui la constitue, est, daas notre corpa 
social , un principe de vie qu'il faut se gardcr de m^*^ 
conikaitre et de ble^ser. 

€e sent la yos principes , messieurs ^ et ce sbnt 
aussi les notres : toutefois, cette grande r^gle doit file-*- 
cfair elle-^mSm^ , tous le saVez , devant la consid^a- 
, tion;, plus grands encore^ du besoin social et de la 
i conservation commune. C'est a ce prix que la society 
\ garantit a ses mefmbres leur surete et leur propri^t^; 
I G'«st un sacrifice que Fi^it^r^t de chacun doit iaire k 
\ Pinter^t de tous , et qui profite ainsi a ceux meme^ 
^ qui il est impose. 

Leslois de tou« les pays^.et nos propres loisf^ cdn- 
I tiennent de nombreux e3&eniple»de< ce sacrifice im*' 
pose^ et il suffit de dter ici celle qui permet mi^me 
Veocproprixition pour cause d^utiliie pubUque* 

Laquest]on<di'i«tei*et geniiral^ la question d-utiUid 
publiqaeest dotiCj dans^la r^alite 5 la settle qu'il fmUe 
considerer. Le principe ne ^aurait Mne contests ^ maia 
Papplication peut Stre combattue.. , 

Su^ cepoiM y mesfii^rs y la seule comiamaiice dea 
faits sembfe devoir suifire. 
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Plus de k nwitii du sol foreslier, nous voosFa^ 
VOD8 Ai\k dit , est possed^ par ies particuliers. La 
portion qui reste k Y&Bt, k la: couronne et aux com- 
mDnes, est itisiiffisaDte , dans la situation actuelle^ 
pour assurer Ies aerviees publics et la consonunation 

L'6i^vation du prix des boia/ la resaource facile et 
aasurfe ^u'offre au proprietaire I'exploitation d'un 
terrein complant^ , mise €n comparaison avec Ies 
avantages ^loigu^s et erentuels que peut pffnr sa oon<" 
servation ; I'espoir de compenser et au*dela ces aran- 
tages par une autre nature de culture; toutes ces 
causes^^ui ne penvent^tremeconnues, expliqoent 
assez la disposition que doivent avoir nn grand nom-* 
bre de propri^taires a faire des defrichemeas. Au sur- 
plus ) nous n'en sommes pas sur ce point r^duita a des 
eonjectures, et cette disposition n'est que trop bieil 
pronv^e par Pempressement avec lequel on a profit^ 
de la liberty accord^e par la loi de 1791^ et par Pin*' 
nombrable quantity de demandes en autorisation for^ 
rmies depnia la prohibition* 

B^ablir aujonrd'hui la libeH^ absolue, ce seiTait 
s'exposer k des dangers r^a, contre lesquelsyooa 
series contraints bientdt de reclamer une barriore« II 
a done fellu adopter^ quoique ir' regret ^ un: ayst^me 
plus ai'^kte. 

Toutefois, messieurs^ nous nous- sommes bien 
gardijs d'introduire dans la loi la prohibition comm« 
un prineipe ^ comme une ^rigle permanente : nous 
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TavoBSy au contraire, coDsid^r^ comine une excep- 
tion et comine une exception iimitee et temporalre. 

Le titre relatif aux bois des particuliera ne contient 
aucune disposition de ce genre ; a la fin de la loi seu- 
lement > un titre transitoire proroge pendant vingt 
ann^es la prohibition de d^frichement sans autorisa- 
tion. Cette prohibition, limitde quant a sa dur^e, 
Pest aussi quant a son ^tendue : elie ne comprend , ni 
les jeunes bois ^g^s de moins de vingt ans , ni lea 
pares et jardtns clos et atlenans aux habitations^ ni 
les bois non closd'une ^tendue au-dessous de deux 
hectares. La disposition qui , dans tous ses nioyens 
d'ex^ciition, a et^ rendue plus facile et plus simple, 
ne regarde que les bois de quelque importance et 
dont l']nlei*et general present encore la conservation. 

Tout permet d'esperer qu'i I'expiration du terme 
fix^ par les articles transitoires , la libertci pourra 
Stre rendue tout enti^re a la propriete avec les seules 
precautions qu*exigera toujours la situation des mon- 
tagnes et des terreins penchans et ardus. C'est vers 
ce but d^afiPranchissement que vont tendre d'un com- 
mun accord , et les efforts de I'adminiiilration , et les 
progres sensibles de I'agriculture ec de I'induslrie. 

CJn meilleur mode d'exploitation , indiqu^ par 
I'exp^rience nationale et etrangere, I'etablissemenl 
d'une ^cole forestiere ou se formeront desormais des 
agens instruits et speciaux ^ des repeuplemens ordon- 
nes avec discernement et executes avec soin'donne- 
ront succeasivement au.< for^ts soumises au regime 
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foreslier un acoroissement de valeur et d^^tendue 
propre a rassarer les esprils sur nos besolus prdseos 
el a venir. 

O'un autre c6te , I'exploitation de nos mines de 
charbon et de bouille se poorsuivant ayec une grande 
activitfS} I'industrie diminuant, par des precedes, in- 
g^nieuX) la consomination des combustibles; F^ta-r 
blissement de canaux et de grandes routes appelant 
cbaqae jour a une distribution plusegale les produits 
de nos forets ^ I'exemple des pays elrangers ^lairant 
nos propri^laires sur le parti qu'on pent tirer des 
bois attendus , .toutes ces causes r^unies nous assurent 
qu^au bout de viagt ans le tilre temporaire pourra , 
sans danger^ se detacher du corps de la loi. 

Dans yingt ans, messieurs^ que ne doit-on pas e»- 
perer de bon j d'utile et d'heureux dans un pays fa- 
voris^ par la . Providence , dans un pays ou tout 
s'agranditet s'eclaire; oules sciences, les arts et I'agri- 
culture doivent fleurir sous la protection de la mo- 
nai*chie legitime et sous les inspirations d'un^s sage et 
ftSconde liberte ! 

C'est ainsi, messieurs, que le projet qui vous est 
soumis determine les regies gen^rales relatives a I'ad- 
ministration des bois divers qui forment en France le 
sol forestier. 

On a du s'occuper ensuite des servibes publics et 
des charges que ces services peuvent imposer a celte 
nature de propri^t^. 

La plus ImpoL'tantej ou plutdt la seule r^elle de 



34 EXPosie des motifs 

c€s charges^ est celle qui est impos^e an profit de la 
marine. 

Les conslructions navales exigent I'emploi d'nne 
grande quantity d'arbres de choix et d'une dimension 
csonsi<ierable. C'est la an de ces services qui touchent 
au*x plus hauts inl^r^ts du pays j et qu'il est du devoir 
de la legislation d'assurer par tons les moyens qui 
6ont 4 la disposition des lois. 

Jo8qu*a ce jour, la marine a exeroe le droit de 
cfaoix et de martelage sur tous les bois de I'Etat j des 
communes et des particuliers, que le proprietaire 
destifie a^tre abatlus. 

Ce droit doit^il etpeuNil e(re enlevd a la marine, 
ou faut-il seulement en regler I'exercice de mani^re 
h oonseryer, dans leur int^grit^, les inl^i^dts des pro- 
prietaii^es? Cette question etait aussi tout«a-fait digne 
de l'atf«ntion du gouvemement, et elle vous paraltra 
m^riler toute ta vdtre. 

Qu'il faille^ par des moyens quelconques, aasnrer 
le sei^vice de la marine^ c'est ce qui- ne sera i*evoqu^ 
en doute par personne. Uhonneor de noire pavilion, 
la sui-et^ d^ nos c6|es, les inter^ts de notre commerce 
n'adfinettent pas la possibilite. d'une opinion con^ 
traire. 

Que la marine puisse choisir par mi les. hoisr de^PE* 
tat ceux que son service r^lame, cette GeicuU^ est en- 
core kora de conlroverse. L'Etat applique ses res^ 
sources k ses besoins; rien n'est plus simple : il ne 
peut y avoir la a regler que le mode. 
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Mais le martelage dans les bois des particuliers est- 
il un moyen d'approvtsaoiinement iddUpensable et 
qui ne puisse &tre remplace par d'antres? C'est la que 
la difficulte commence. 

Les partisans du syst^me oppos^ font remarquer 
que les bois propi*es aiix constructions navales peu- 
vent £tre achet^s k ua prix fort irif^rieu^ d celui des 
bois de France , dans les pays dont la culture est moins 
a vancee , ou a qui leur climat refuse d'autres^ prodntts. 
lis ajoulent qu'il ne s'agit pas Id d*une de ces deux 
branches d'agriculture qui ont besoio d'l&tre prot^ 
g^es contre la concurrence ^li^angere > et qti'ainsi le 
droit aoeorde a notre marine a lout a*la-*fois I'incon^ 
T^nient de g^er la propri^t^^ sans ayantage pour 
elle , et d'impoeier a I'Etat , pour ses achats, de plus 
grands sacrifices : ils invoquent I'exemple de I'An- 
gleterre ou ce droit n'es^tpas connu;.ils soutiennent 
eufin que si la n^arine doit ^tre approvii^oiin^e par 
les bois de France^ il existe d'autres moyens de four^ 
nir k ses besoins. 

. Vous pressentez ais^ment , messieurs , les diyerses 
reponses qui peuvent^tre failics a ces objections* 

D'abord , il faut ^caiter i'exemple de I'Angletevre. 
Les examples ne pendent avoir quelque autorit^ que 
lorsqu'ils aont choisis dans des situations semblables; 
et c'est ce qui n'est point ici» 

L'Angleterre n'a pas, dans son territoire europ^exr, 
les ressources que nous offre le notre $ d'autre part, 
elle exploite avec un grand sacces celles que lui pre^ 
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sen tent ses nombreuses et diverses colonies. La posi- 
tion des deuK ^tats est done tout-a-fait diff(£renle. 

L'Anglelerre doit recourlr a d'autres procddes que 
nous, et notre legislation, sur ce pointy ne saurait 
ressembler a la sienne. 

II est iris vrai que le gouvernement peut acheler , 
en pays dtranger^ des bois de conslruetion au-dessous 
duprix de France ; aussi sommes-nous bien loin de tous 
proposer de renoncer a ceite importante ressource 
utile a I'Etat sans Stre nuisible aux particuHers : il faut 
la conserver, au contraire; mais il ne faut pas comp- 
ter sur etle seule et demeurer ainsi imprudemment 
sous la dependance des approvislonnemens exterieurs. , 

Chaque jour, les constructions militaires el com- 
merciales prennent un d^veloppement plus conside- 
rable dans les diflG^renles parties du monde civilise , 
et pr^parent ainsi sur les marches une concurrence 
plus redoutable. D'un autre cAtij les lois qui sta- 
tuent pour un avenir indefini doivent elre Touvrage 
de la prevoyance ; prepar^es au sein d*une paix dont 
tout fait pr^sager Fheureuse dur^e, elles doivent 
pourvoir aux diffi<;ull^s que font naitre ces temps 
de crise ou les besoins s'accroissent en mSme' temps 
qu^on perd les moyens de les 'satisfaire au-dehors. 

II est done du devoir d^un gouvernement prudent 
de manager ses ressources int^rieures sans renoncer 
aux avantages que peuvent lui ofFrir ses relations 
ayec des pays amis. 

On dit que noire sol forestier presente des moyens 
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. . . . \ 

plus certains et moins incommodes d'assurer pour ^ 
j'aveuir le service des constructions navales ; et des 
plans plus ou moins ingenieux , plus ou moins ap- 
plicables ont ^1^ proposes a cet efiPet* Parmi ces 
plaus se distingue celui qui tendrait h considerer le 
d^partement de la marine comme usager dans les 
bois de I'^taf ) et k lui appliquer le principe de 
cantOnnement. !^ 

II y aura lieu d'examiner avec soin ce systeme 
qui a et^ developpe avec un talent remdrquable , 
not^mment par un ing^nieurde la marine (i)^et 
qui a ^t^ vivement combattu par des hommes ver-^ 
ses dans la connaissance des fordts. En ce qui touche 
la loi qui nous occnpe , il suffit de reoonnaitre que 
I'adoption de ce syst^ine nepourrait donner que 
dans un temps tr^s ^loigne des rcSsultats satis&isans. 
Des essais sont ordonnes , d'autres le seroat encore; 
mais dans Tetat ou noassommes^ il ne seraitpas 
raisonnable de fonder des dispositions legislatives sur 
la substitution k un mode sur et ^prouve d'une th^orie 
dont I'application est au moins douteuse et dont les 
chances ^ventueUes ne peuveut se r^aliser que dans 
un avenir difficile k determiner. 

11 a done falla conserver k la marine ,le droit 
de martelage dans les bois des communes et des par- 
ticuliers; mais, comme Pinter^t seul d'un service 
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important peut deteiininer a maintemr Pexercice 
de cetle faculte , on a du le r^duire dao^ les limiles 
lea plus ^lroile$ et le resUeindre aux cas ou I'inler^t 
reel et pressant de la marine s'jr troi^ve li^. 

C'est ce. qu'on a eu soindefaire dana le pi*ojf)t qui 
V0U8 est propose. 

Les proprietaires qui. voudroni abalti'C des arbres 
seront ten us , sous peine d'une amende prc^potHion^ 
nelle > d'en faire la declaration six mois d'avance ; 
et le deparleripent de la marine aura, pendlmt les 
six mois qui suivront, le droit de faire marquer 
pour son service ceux qui lui parailront propres a 
ses constructions. 

Voil4 la r^gle maintenoejvoici ses modifications.: 

La F^gle ne deyant exister que pour les bois qiie 
le Yoisinage des rivieres , des canaux et des grandes 
routes 9 permettra d'exlraire et de transporter dans 
les chanliers de la marine , le gourernement fera 
dresser et publier I'etat des d^partemens qui n'y 
seront pas soumis; 

Bile ne s^appliquera point aux arbres qui existe- 
ront dans les lieux clos attenant aux habitations , 
s'ils ne sont point amenages en coupe n$glee ; 

Eile ne portera que sur les chines ayant au moins 
treise decimetres detour; 

La loi prevx>it le cas d'urgente n^cessit^ ou le 
propri^taire peut avoir besoin de ses arbres pour son 
propre service , ct elle autorlse I'abattage sans de« 
duration , api^s que I'urgence a et^ constatee ; 
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Eufin^ pour led arbres qui demeurent assuj^tU 
a faction de la marine , le projet veiile aux inte- 
rets.dea propri^taires et teur en assure un juate pvix. 
Ce prix sera r^gl^ de gr^ a. gre, &oit ayec lea pai"- 
liculiers^, soil avec les maires pour lea communes, 
et les adminialrateurs pour lea ^ahHsaeriiens pu« 
blics. En cas de conteslatioii , des experts neront 
appe]es et les frais d^^xpertise seroat support^ par 
nioiitie.. 

En examinant avec votre attention ordinaire, 
measieura^ oes diveraes diapoailionS) vous reoounai- 
trez V Dons osons le croire^ que toua lea droit;; et 
to«8 les interfits onl etd aussi soigfieusement m^Hages 
qu'il etait possible de I'esp^rer. 

Vous remarquerezaussi une innoyatiou importalHe 
en ce qui tauehe les.bois de I'Etat soumis au mar^ 
telage. 

Lorsqu'une coupe doit avoir lieu dans les bois de 
I'Etat 9 le d^partenient. de la marine en eat averti y 
et il fait proc^der par ses agens au choix et au mar^ 
telage* hoa* arbres marqu& soul corapris dans Pad** 
judication ^ parce qu'il ne^ peut apparienir qu'4 
radjudicataire reaponaable d'exploiter dans Telendue 
de sa coupe* . . • . , 

Dans Vi\AK actuel des choses ^ la marine pde d 
I'adjttdjcataire les bois dont elle preud livraiaon^ 
tor le pied determine par un tarif arrlt^ea i8i6. 

« 

Ce prix n'est plus en rapport «vec la yaleur r^elle 
des bc^ ^ et cette disproportion peut et doit £tre 
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la source d'inconv^nlens de toute espece et d'abus 
faciies k concevoir. 

On avait cberch^ un remede d ce mal , et dans 
le premier projet qui vous a et^ communique on 
arait propose la creation d'une compaission qui de- 
vait se rdunir chaque ann^e dans chaque d^parte* 
itient pour fixer , d'apris les prix courans du com*- 
merce y la vafeur r^elle des bois. 

Oes Flexions ulterieures ont fait abandonner 
cette combinaison : il a paru qu'elle serai t d'une 
execution difficile^ et queses inconr^niens ne seraient 
pas compens^ par les avanlages qu'on ponrait s'en 
promettre. Apr^s beaucoup d'essais divers, on s^t 
arr^t^ a cette idee simple et naturelle , que la marine 
et les adjudicatairesdevaient trailer ensemble oomme 
acheteurs et comme vendeurs ; et on yous propose 
de decider que le prix sera debattu ou regie entre 
eux , comme il a ^te dit pour les particuliers. 

Par ce moyen , on est sur que la marine n'usera 
de son droit que pour des ndcessit^ i*^iles , que le 
prix des coupes sera ported sa juste valeur^et que 
les adjudicataires n'auront aucun prejudice a souffrir 
du privilege de la marine, et par consequent, au- 
cun int^rSl & s'y soustraire. 

C'est ainsi , messieurs , que nous vous proposons 
de r^gler cette partie difficile et importante du 
Code qui rattache les services publics k la propriety 
foresti^re. C'est a votre pr^voyance pour les besoins 
de I'^tat et h votre attachement pour les prinoipes 
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conservateurs qcr^il apparlient de d^ider si. celte 
proposition doit elre accueiliie et consacr^. 

Nous ne vous arr^terops pas sur une section par- 
ticuU^re du titre des services publics qui s'applique 
auji trai^ux du Rhin^ II n'y a pas la ixiatie.rQ a 
une; discussion de principes. 

Le cours du Rbin est tellement in^gjsil.et irregu- 
lier quMl faot constamment lui opposer des efforts 
nouveaux. Pour se d^fendre contre lui ,.on est obli- 
ge J sur la rive frangaise , de recourir cbaque jour 
# des Iravaux ^endiguage et de fascinate. Tout est 
imminent dans le nial et par consequent tout est 
urgent dans le rem^de^ II s'agit de surety publique 
et priWe ^ il s'agit do charges n^cessaii^s pour con- 
server , pour relenir le terrein m^me sur lequel ces 
charges doiyent porter.^ '^- 

Le projet de loi oblige au besoin les proprietaires 
a fournir des- bois et des Qseraies; mais , d'une part, 
cette fourniture ne leur est demand^e qu'en cas 
d'insuffisance des bois de Pl^lat et de ceux des com- 
munes ^ d'un autre c6te, le prix des boisrequis est 
paye pajc I'adminislration des pants-et-chauss^es , et 
r^gle d^accord ou par des experts. . 

U n'y a done la que des mesures comm^ndees par 
la n^cessite^ et nul ne peut se plaindre d'un preju- 
dice cause. 

Parvenus a celte partie du Code , nous n'avon^s 
plus de questions graves a elever devant vous , et 
nous .pouvons nous burner ci jefer un coup-d'oeil 
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rapide sur 1^ litres qa'il nous rested parcourit*. 

Le litre X corvtient : des dispositions de police 
pour la conserpation des bois et jbrets : maisces 
dispositions sont et doivent 4tre de deux natures 
differentes , celies qui sont appiicables a tous les bivis 
en general , et celies qui iie peuvent s'appliquer 
qu'aux bois ioumis au regime forestier* 

Les premieres sont des mesures contre les.^bou- 
lemens ^ contre les degradations^ contre les iircen«" 
dies , contre les elagages de lisiqres faites par les pro- 
pri^t aires- VQisin^d* .;. i'^ 

Les seconds tendent h probiber les conitructicfns 
de maisons , de fours ou d'usines'dans riiiterieur., 
ou&'une distance determin^e des ibrSts soumtses au 
regime foreslier. 

II ne suiBsait pas de prescrire des mesures de 
police et de. conservation, d'^lablir despeines<ies* 
tinees a assurer leur execution-, de tracer avec prK* 
cision el fernieli^ les devoirs des iigens de Padiniiiis-^ 
tralion et les obligations des adjudicataires et de» 
usagers ; ii fallait encore que I'efficacitd de ces cUs* 
positions f&t garantie par un mode de poursuites 
qui en assurdt I'effet. C'est I'objet du titre xi j qui 
traite des poursuites en reparation des delita et 
contrapentions. 

Ce litre! est important comme tout ce qui tient 
h la justice , comme tout ce qui louche a la fortune 
et k la liberty des hommes , mais il n'est pas de 
nature d etre analyst. Les articles dont il se com* 
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pose formeisi un ensemble qui se 0009011 el tt'ex* ^ 

plique par nae lecture attentive. Nous nous bornerons 
aujourd'hui a vous&ire observer que lei^recaotions 
pi.'is^s pour doaner aux pOursoites une actiyile n^* . 
oesaaire n^ont port^ aucune atttdute aux grandaprin* 
clpea d'oi*dre et de justice qu'il n'est pas parinis 
d'affatblir. 

AiDsi, lea proc^verbaox dress^ par deuoc gardes 
foi^stiers doivent faire foi jusqu'a inscripttoa de 
&ax: car^ sans oette di^ptiaitioD , il hly a pas'de 
repression possible ; mais'toutes les mesures que pou* 
rait presorii*e la loi out ^e px^ses pour rasaurer la 
lustice sur la tbi qu'elle doit^ ces actes. 

D0S jperquiai lions peu^Hiit £tre aatoriseesi, ear > 
sans cietle autorisatioii, la trace des d^lits aerait trojp 
soutent perdue^ maisces perquisitions n'entrainent 
pas la violation du i^espect du au domicile , et >le con- 
cours des foactionnaires design^s par la loi oom- 
mutieeu est une condition indispensable. 

Ainsi^ enfin ^ des poursuites peuvent £tre dirig^ 
contre des individus accuses de contravention ^ et 
qulpr^lendraient n'avoir fait qu'user d'un^droit de 
propiritk^ ou d'usage , et, dans ce cas , les pour^ 
suites restent suspendues jusqu'dce que les tribu-* 
naux compel ens aient statue sur I'exuitence du droit 
all^gue. 

Vous pouvez par ces exemples, messieurs, juger 
de I'ensemble des dispositions. 

Le m£me esprit qui les a dicl^s se retrouve dans 
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le titre fiuivant qui determine lea peinea et les con- 
damnations • 

C'est ici^qu'il a fallu s'^cartei^ • enti^rement de 
I'ordonnance de 1669. Bile prononce dans des cas 
nombreux dea chdiimena corporcla et des peines 
drbitraires. Nos lois , d'accord avec nos rhoeurs , 
out rejete les premiers , et le mot arhitraite a 
€le pour jamais ray^ par nos rois de la legislation 
fran^aise. 

Les amendes ont du £tre conservees , mais dans 
une propoilion plus mod^r^e. 

Le taux de celles que prononce I'ordonnance est 
' encore infiniment eiev^ , malgrel'attenuation op^r^ 
dans la valeur des monn#ifcs depuis 1669. li r^lte 
de cette disproportion entre le delit et les peines que 
les tribunaux se decident difBcilement a prononcer 
des amendes qui peuvent ruiner des families. 

Le gouyernement accorde tr^s frdquemment , il 
est yrai, des moderations; mais ce remede lm*m6me 
est une sorte de mal. Cntre la rigueur obligde de 
celui qui condamne et I'indulgence devenue n^ces- 
saire de celui qui doit recueillir le fruit de la con- 
damnation , il ne reste plus rien de fixe ni de 
r^gulien 

Four rendre k la loi la puissance qu'elle doit 
avoir , et sans laquelle elle ne saurait conserver 
d'utilile , nous avons cherche k ^viter dans la fixa- 
tion des amendes toute espece d'exag^ration > et , 
pour y parvenir , nous avons eu soin de leur faire 
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suivre la vari^t<$cles cas anxqtiels la loi a dCt pourroir* 

Quelquefois elles sbnt pi oportionnelles et doivent 
£tre rf^glees selon Tetendue du dommage caus^; elles 
sont fixes dans tous les cas ou le delit est positif et 
absolu. Dans d'autres , nous les avons determinees 
par minimum et Tnaximum, , conciliant ainsi ce 
que la •loi doit avoir de formel dans le principe avec 
la confiance que coramandent dans Fapplication la 
pnidence et I'^quit^ du juge. 

La justice r^clamait encore une importante mo-> 
dification. 

Les anciennes ordonnances avaient port^ a Texc^ 
le syst^me des confiscations ; ce syst^me rigoureux 
allait jusqu'A priver souyent le propri^taire du bois 
¥ol^ de la premiere de toutes les rc^parations qu'il 
avait droit d'attendre , la restitution de ce qui lui 
avait appartenu. 

Le projet de loi ^tablit sur ce point des principes 
difierens. II ne prononce la confisc£ition an profit 
de I'Etat qu'a regard des instrumens du delit , et il 
decide ensuite que les restitutions et les dommages- 
inter^ts appartiennent toujours au propri^taire. 

Celle r^gle aura yotre approbation parce qu'elle 
est ^videmment fondee sur I'^quit^. 

Apres avoir trace la r^gle des jugemens, la loi 
d&it s'occuper de leur execution ; c'est ce qu'elle a 
fait dans son titre xiii\ 

L'administration chargee de la conservation des 
forSts, de leur police, de la poursuite des deliJts et 
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dcs contraventions, n'est point appel^e par son or- 
ganisation a percevoir des deniers publics. Le re«- 
cOQvrement des amendes et autres condamnations 
p^Guniaires sera effectue par les agens de Fadminis* 
tration des domaines. Vous reconnaitrez Id I'applt- 
cation des regies sur lesquelles est fonxl^ notre sys-« 
t^me de finances. 

Une seuie innovation ayant quelque grayitd se 
fait remarquer dans ce titre^ et vous n'en nii^con-. 
uaitrez pas la necessity. 

Les jugemens qui ne prononcent que des peines 
p^cuniaires sont le plus souvent sans effet contre les 
d^linquans d'habltudequi n^offrent aucune propri^l^ 
susceptible d'etre saisie. A la v^rit^ y ces eondamna^ 
tions peuvent ^tre ramen^es a execution par la voie 
de la cojatrainte par corps 3 niais , d'une part , cette 
execution est aujourd'hui difficile ; et de I'autre y 
elle ne produit aucun r^sultat, parce que I'insol- 
yabilit^ e&t aussit<}t constatee , conformement a 
I'article 42o du Code d'instruclion criminelle, et 
que cette formalite remplie entraine la miae en 
liberty. 

II r^sulte de la une impunite de fait qui multiplie 
les ddlits en encourageant les coupables et en decou* 
rageant ceux qui sont prepos^s a leur poui*suile. 

Le' Code propose remedie a cet abus en decidant 
qu'ea cas d'insolvabilife justifiee, I'amendese resoudra 
en. un emprison^ement fix^ dans d^ jusies propor- 
tions^ 
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La lot du 6 oclobre 1791 prescrivait une mesurc 
sena'blable pour les d^lit$ ruraux; elle^taiiiiien plus 
necessaii'e encoi*e pour les d^Iits forestiers* 

Noua arriTons aiofi , messieurs , k la derni&re des 
dispositions definilives dont se compose le projel de 
Code. Elle est ainsi con9ue : 

« Sonl et demeurent ahrogia pour Vavenir toutes 
« loifl, ordonuances^ ^dits et declarations^ arrets du 
« CoDseil, arrdt^ et d^crets^et tous r^glemens inter- 
« venus a quelque epoque que cesoit sur las matiii^s 
« r^lees par le. present Code. » 

Cei article est le complement n^cessaire d'un projet 
qui doit prendre le titre de Codeforeatier^ Sans lui ^ 
ce Code ne serait qu'une loi de plus ajout^e a .celles 
qui existent deja , et le but qu'on se propose serait 
enti&rement manque. 

Sans doute, malgre le soin religieux avec leqnel 
toutela legislation act uelle a ete revue et m^ditee, il 
iierait possible que quelque omission eut ete faite et 
que quelque disposition negligee fut par la suite re- 
connue n^cessaire ; mais d'une part, le, projet renvoie 
aux Codes oidinaires pour tous les cas non prevus par 
luietque le droit co(nmun pent atteindre; dePautre, 
il Taut mieux se reserver de provoquer plus tard 
quelques mesures supplementaires doat Pexpcrience 
constaterail I'utilite , que de laisser subsister le chaos 
de notre legislation actuelle. 

Le Code propose est done destine a regir seul Pa- 
venir ^. mais'Cette disposition ne porte aucuae atteihte 
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a celles par lesquelles il a ete regie que les lois exis- 
taotes seront appliquees dans les instances relatives 
aux affectations et au droit d^usage. C'est une reserve 
expresse et speciale , a laquelle la disposition g^n^vale 
ne deroge point. 

Tel est, messieurs , dans son ensemble et dans ses 
principales dispositions, le Code que nous venons 
soumettre k vos deliberations , et qui , renni a I'ordon- 
nance d'ex^cution, completera le travail que recla- 
ment nos for^ts. Nous avons t^cbe de ne pas perdre 
les fruits de la sagesse des generations qui nous ont 
pr^c^dds en nous eSbrgant de ne blesser aucun des in- 
t^retsi et de ne negliger aucun des besoins de I'^poque 
a laquelle nous apparlenons. 

Vous remarquerez des diflR^rences notables entre le 
projet que nous vous apportons etcelui qui vousfut 
communique a la fin de ravant-derniSre session des 
Chambres. Nous nous plaisons a le reconnattre et a le 
declarer \ les ameliorations oper^es sont dues en tres 
grande partie aux judicieuses observations de la ma* 
gistrature fran^ise. 

Lorsque Louis XIV voulut donner sur Pimportante 
mati^re qui nous occupe une legislation reguli^re et 
complete ^ il appela k lui toutes les experiences et s'en- 
toura de toutes les lumi^res qui pouvaient rendre son 
ouvrage digne de la France et de lui. Appel^, apres 
un siecle et demi, a remplacer cette legislation ce- 
lebre, leroi a voulu aussi consulter le savoir, inter* 
rogerles theoriciens, entendre Pexperience,*afin que 
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la loi noovelle put , k son tour , r^gir dignement les 
generations qui vont suivre. 

Mais, messieurs, cette loi qu'il a pr^paree aura, de 
plus que I'ordonnance de son auguste a'ieul, une 
grande et noble garantie: c'est le precieux concours 
de ces deux grands corps politiques que nos heureuses 
institutions appellent aujourd'hui k la confection de 
nos lois. 
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Fait d la Chambre des diputis au nom de la 
commission char gee de Veoctunen du projet 
de Code forestier , par M. le baron Favard 
de Langlade , depute du Puy-de'DSme. 
Seance du la mars 1837.(1) 



Messieurs, 

La commission que ^ns IITBIK charg^ d'examiner 
le projet d'un nou?eau Code forestier, a rempli sa 
tdche ayec le z^le et la s^rieuse attention qu'exigent 
en g^n^ral les communications du gouvernement , 
mais que commandait plus imp^rieusement encore 
une loi qui se rattache aux plus graves int^r^s de la 
societe : je Tiens vous rendre oompte du resultat de 
son travail , et vous offrir le tribut de ses observations. 

L'ordonnance de 1669 etait saps doute un monu-* 



(x) Nous ayonsintercal^ dans le rapport mtoe les errata que la 
commission ayait fait imprimer s^ar^ment. 

L'adoption des amendemens a ^t^ indiqu^e par les signes(<i. a,)\ 
la simple modification par les signes (a. iii.)» et enfin le rejet par 
les signes {A.r,) 
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menl remarquable du rigne d'un grand prince^ mais 
]e long espace de temps qui s'est ecoul^ depuis sa pu- 
blication, les grands changemens qui se sont oper^ 
dans nos moeurs et dans notre legislation^ ont fait 
tomber en d^su^tude beaucOup de ses dispositions. La 
loi de 1791 9 quoique amelioi^e par des r^glemens 
ulterieurS) n'aurait que faiblement remedie a cet in- 
convenient, si la sagesse et la fermete des tribunaux 
n'^taient venues suppleer a son insufBsance. II i^tait 
done urgent de faire cesser cet ^tat de choses par 
une loi nouvelle sur la conservation des for^ts du 
royaume. 

Penetre de cette ?^rite , le gouv^nement s'est oc- 
cupe d'un Q^e complet sur celle matiere* En con- 
servant avec soin ce que I'ordonnance de Louis XIV 
avait encore de bon et d'utile , il s'est appliqu^ amettre 
ce Code en harmonie avec notre legislation moderne^ 
et k concilier totis les interSts avec les besoins de la 
civilisation actuelle* 

La commission k d'abord applaudi au mode suivi 
pour preparer et perfectionner ce grand puvrage, 
avant de le soumettre a la deliberation des Cbambres« 
Les bonnes lois, vous le savess, messieurs, ne s'impro- 
visent pas : elles sont le fruit de la meditation, si 
necessaire pour leur imjNrimer le caraot&re de sagesse 
et de perfection sans lequel elles ne sauraient 6ure 
durables* Cette reflexion est surtout incontestable 
lorsqu'il s'agit de combiner et de coordonner une 
serie de depositions iiombreuses* Si, uialgre quelques 

4, 
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d^fauts, doat les conceptions de Tesprit humain sont 
Irop rarement exemples, notre Code civil a obtenu 
d'ananimes suffrages , sans doute ils sont dus aux ela- 
borations successives auxquelles il fut soumis, et au 
concoui*s de lumieies qui jaililrent de teutes parts tors 
de sa confection. 

La m^me marche a ete heureusement suivie pour 
la preparation du projet de Code forestier : il ne vous 
a eld presente qu'apres avoir subi les m^rues epreuves 
et les m^mes perfeclionnemens. 

En eftet, messieurs, vous n'ignorez pas qu^un pro- 
jet a d'abord iii communique aux premieres autoritds 
de Ford re judiciaire et adminislratif ; que toutes se 
sont empressees de soumettre au gouv^nement les 
ameliorations qu'elles ont jugees utiles 5 que ces di- 
yerses ameliorations ont ete apprdciees par une com- 
mission speciale^ et fondues dans un second projet, 
qui, lui-m^me, a subi la revision d'un conseil prive 
de S. M. 

A. toutes ces garanties^ si vous joignez les conside- 
rations puissantes que I'orateur du gouvetnement 
vous a exposees ; si vous y joignez aussi les discussions 
lumineuses qui ont eu lieu dans nos bureaux, I'em- 
pressement de la commi^ion, dont j'ai I'honneur 
d'etre I'organe , a recueillir vos observations et a les 
convertir en amendemens, nous osons espei^r que 
vousr6cevrez avec une egale bienveillance, etle projet 
de loi, et les ameliorations que , de concert avec vous, 
•messieqrs , nous avons cherchea y introduire. 
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Comme rapporteur de la commission , je sens que 
j'ai besoin de toute voire indulgence dans l^accom- 
plissement d'dn devoir difficile pour lequel j'ai moins 
consulte mes forces que mon devoument. . ^ 

Pressd par le temps y je n'entrerai pas dans de 
longs developpemens de la matiere. J.e ra'abstiendrai 
aussi de reproduire de grandes considerations qui 
dominent toute la thdorie du projet de loi , persuade 
que Fexpos^ des motifs ne laisse rien a desirer a cet 
^gard. Je me bornerai done , en suivant Pordre des 
divisions de ce projet, a pr&enter quelques id&s ge- 
nerales sur chaque tit re, et a. justifier le travail de 
TOtce commission. 

TITRE PREMIER. 

» 

Du Regi.7ne forestier, 

Le premier article du projet d^signe d'une raaniere 
expresse les bois et for^ts qui sont soumis.au regime 
forestier. Dans I'enumeration qu'il contient, ii indi?* 
que, sous le n® 2, ceux qui font parlie du domaine 
de la couronne ; mais au mot domaine il convi^nt de 
substituer celui de dotation^ congacre par la loL d«;8^^ 
novembrei8i4,surlaformaliondelali5tecivile*(a,r.) 

Les bois et forets poss^d^s. ». tilre d'apanage. se 
trouvant sous le n** 3 , la commission a cru devoir 
y a j outer les mots : ou de majorat reversible ail do- 
maine de VEtat, a cause de Panalogie de ces deux 
genres de possession. Qii'est-ce en efFet qu'un majorat? 
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C'est, eoihme Tapanage , une distraction du domaine 
public, destJD^e k y &ire retoar dans les cas pr^vus 
par les lois et r^gkmens. L'expectative de la reversion 
^tant la mSme pour FEtat, il est essentiel quMle 
soit assuree par ies monies garanties et les m^mes pre- 
cautions, (a. a.) 

TITRE II. 
De Vjidministration foreHiere. 

L'utilit^ d^une administration gen^rale des for^ts 
de I'Etat , des communes et des etablissemens publics y 
est depuis long-temps sentie , et la creation de celle 
qui existe aujourd'hui I'a justifide par les bons r^sul- 
tats qu'elle a A&]k obtenus. 

La premiere disposition de ce titre fixe T^ge n^ces- 
saire pour I'admission aux emplois forestiers. Sons 
Pempire de Pordonnance de 1669^, il fallait avoir ac- 
compli sa vingt-cinqui^me ann^e pour exercer Pem- 
ploi de maitre particulier / de lieutenant, de garde- 
marteau , de greffier des maitrises ; et de prec^dens 
^dits non abrog& exigeaient le mSme &ge pour les 
gardes. La loi dn 28 septembre 1791 n'a point change 
cette fixation. 

Le nouveau projet n'exige plus que vingt-un ans^ 
Oette innovation a paru importante; la commission a 
i^ la m^diter. 

En 1791, comme en 1669 , la majority dtant r^gl^ 
i.vingt-cinq ans, c'^tait une consequence )uste et 
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naturelte qii'on ne put, ayant cet ^^e, repiplir dee 
fpQciiQQs pu(>liqi]Cj9. II est vrai qu'ea 17929 la ma)o->- 
v\ti fut fixee k yingt-un anai et que le Code civil a 
iftdopt^ le pn^me priucipe; mats il n^ s'enauit paa que 
rindiyiduy majeur quant k ses int^i^ts, k Padminifl* 
tration de ses biens^ et en general aux actes ordinaires 
de la yie, soit apte k occuper tous lea emplois. La 
plupart des fonctions publiquea ne peuvent £tre 
oxercees que par des citoyens ayant compl^^ leur 
yingt'cinqui^me ann^^* Hen est de inSme des notaires, 
greffiers, huissiers, et en general de tous les officiers 
minist^rieb. Pourquoi creer une exception pour les 
agens forestiers? Uexp^rience leur est-elle moins n^*- 
cessaire que dans une autre profession ? D'ailleurs , il 
ne faut pas perdre de yue que les gardes sont officiers 
de police judiciaire , et qu'en cette quality, ils doiyent 
printer les garanties que Fon e^ige de ces sortes 
d'^gens* 

Nous ayons done pens^ que la condition de yingt^ 

I 

cinq ans d^%e deyait ^tre maintenue. 

Maia t en adoptant ce principe , nous avons reoonnu 
I'avantage d'en temp^rer I'inflexible rigueur par une 
exception qui , sans doute , obtiendra yotre assenti* 
ment. Le roi a cr^^ un^ ^cole fores ti^re, dans l^uelle 
les jeunes gens pourrqnt puiser de bonne heure Pin- 
struction et les connaissances de F^lat auquel ils se 
destinent. Les garanties qu'offrent ^ sous tous les rap- 
ports, ces Etudes premieres, nous ont paru pouyoir 
compenser i^yec ayantage le dtfaut d'ftge, et nous 
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vous propo5ons, ea consequence, dautoriser legou- 
vemement h accorder des dispenses aux elfeves qui 
sortiront de IMcole foresti^re , el qui auront merite 
cette honorable exception. L'article 5 sera done ainsi 
redige : « Nul ne peut exercer un emploi forestier, 
« s'il n'est Agi de vingt-cinq ans accomplish n^an- 
a moins les eldves sortant de I'licole forestiere pour- 
« ront obtenir des dispenses dMge. » (a. a.) 

L'article 4 du projet declare les emplois de I'admi* 
nistrafcion forestiere incompatibles avec toutes autres 
fonctions, soil administi^atives , soil judiciaires. C'est 
le renouvellement d'une ancienne disposition dont la 
necessite n'a pas besoin d'etre justifiee. Rien ne doit 
distraire les agens des forets de la surveillance active eti 
continue que leur impose le devoir de leur place. 

La commission, n'a eu aucune objection a faire aux 
articles 5^ 6 et 7 qui s'appliquent au serment des agens 
et prepos^ del'administralion forestiere, a la respon* 
sabilite des. gardes qui negligent de constater les ddits 
commis dans leurs triages, au dipdt de I'empreinte 
des marteaux employes pour la marque des bois. 

TITRE III. 

Des bois et forets qui font partie du dbmaine 

de VEtat. 

Ce litre s'occupe d'abord de la delimitation des fo«- 
rits de I'Etat. Les proprietaires' riverains peuvent, 
comme I'administralion elle-mdme^ provoquer le 
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homage , qui se fait a frais coMmuns ^ les tribunaxix 
sont charges de juger les diffi(^lt^s auxquelles il donne 
lieu ; tout y est reciproque , tout ventre dans les 
principes du droit cominun 3 rien n'est plus conforrae 
a Tesprit de nos lois. 

Ainsi se trouve abrogee cette disposition severe de 
Pordonnance de 1669, porlant ( titre xxvii ^ art, 4 ) : 
« Tous les riverains poss^dant hois joignant nos fo- 
« rSts et huissons, seront tenus de les separer des 
« for^ts par des foss^ ayant quatre pieds de largeur 
« et cinq de profondeur, qu'ils entretiendront en cet 
« elat 9 a peine de reunion. » 

En reconnaissant toutefois le droit egal des parties 
a provoquer la separation des immeuhles limilro- 
phes , ii a paru dans I'int^r^t de la justice d'autoriser 
I'Etat a suspendre le cours des actions partielies en 
bornage^pourvu qu'il offre d'y faire droit dans un 
d^lai determine , au moyen d'une delimitation gene- 
rale delafor^l. line faut pas, en effeb, que des in- 
stances particulieres puissent entraver la marche 
d'une grande operation sou vent propre a les pr^venir : 
c'est I'inter^t prive qui cide a Pint^ret de tous. 

Les articles io,ii,i2eti3 reglent les formalites 
a suivre pour la delimitation. Le premier de ces ar- 
ticles est le seul qui ait donne h'eu k discussion. II 
porte que ^operation sera annoncee par un arr^te da 
prefet, puhlie et afiiche dans les communes limitro- 
pbes, un mois d'avance^ pour tenir lieu de signi- 
fication a domicile. 
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Une pareille disposition a pavu conlraire aux prin- 
cipes de la propri^te, Ai ce qae lea formes qu'elle in* 
dique ne donnent pas aux riverains une garantie suf^ 
fisante. li faut qu'un citoyen ne puisse jamais ^tre di- 
pouiU^ d'une portion quelconque de sa propri^te ^ 
par I'emploi des moyens administrali& , dont il poiir- 
rait tr^ facilement, sartout dans les campagnes, 
n'^ti^ pas instruit en temps utile. 

La commission a pens^ ^^9 pour prd?enir de si 
graves inoonv^niens, il etait n&essaire de modifier Ift 
redaction de Particle 10 , en supprimant les mots un 
mois dHaxfOJice , et en leur substituant ceux-ci : 
« Cette operation sera annonc^e deux mois h I'avance 
« par un arr^te du pri^fet, qui sera public, affich^ 
« dans les communes limitrophes , et signifie au do- 
le micile desproprietaires riverains , ou a celui de leurs 
« fermiers, gardes ou agens^ apres ce d^lai, les agens 
« ( le reste comme au projet). » ( a. a. ) 

Elle propose aussi de faire une l^g^re modification 
a Particle 1 1 , en sapprimant le dernier paragraphe 
de cet article pour y substituer celui^ci : ^ La d^cla- 
« ration du pr^fet sera rendue publique de la m&me 
« manl^re que le procf^s-yerbal de delimitation. » 

La commission approuve ][e premier el le second 
paragrapbes de Particle x49 d'apreslesquelsia partie 
qui, au lieu de se contenter d'un simple bornage, yeut 
VkXk foss^ de separation 9 est tenue de creuser le foss^ 
sur son propre terrein , et de supporter tous les frais 
d'une cloture extraordinaire que Pautre partie ne)uge 
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pas Qtile a b conservation de ses droits. Mais «Ile croit 
j uste de supprimei* le troisi^m^paragraphe , qui donne 
a I'administration seule, la faculty de s'opposer a la 
cloture 9 lorsque le fosse ex^cut^ de la mani^re indi* 
qu^e» degraderait les arbres de lisi^re. Ce privilege 
accorde a radministration serait une atteirite poriee 
aux droits des propri^taires riverains; la commission 
a pens^ que Padministration et les simples propri^- 
taires devaient ^tre soumis aux m^mes regies , et que 
les contestations qui pourraient s'dever sur Pex^cu- 
tion des fosses^ devaient £tre jug^es de part et d'autre, 
d'apr^s les principes du droit commun. 

Apr^s le bornage, vient Vamenagement. C'est la 
que commence^ dans le projet , une importante dis* 
tinction qui se reproduit dans plusieurs autres dispo- 
sitions. Une loi ddliberee en 1827 ne doit £tre entie- 
rement semblable^ ni a l^ordonnance eman^e d'un 
monarque qui r^unissait le pouYoir ex^cu tif au pou- 
voir ygislatif , ni au decret d'une aspembl^e qui ten-* 
dait a empi^ter sur les prerogatives de Taulorite 
royale. Dans I'ordre actuel des cfaoses, la loi ne doit 
renfermer que des principes , que des regies stables; 
tout ce qui prend le caract^re de dispositions r^gle- 
mentaires et d'ex^cution , tout ce qui est mobile et 
variable rentre dans le domaine des ordonnances. 

Nul donte que I'am^nagement ne soit une mesure 
decett^ dernier e espece. il nesaurait en effet sepUer 
k des regies absolues : il demande des modifications 
qui tiennent k ia nature des lieux , k Tdge et k Pes- 
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sence des bois; et il est iticontestablement un acte d'ad- 
ministration. Nousne doutons done pas, messieups , 
qu€f vous ne donniez, comme nous Tavons fait , votre 
approbation a Particle 1 5 du projet , portant que Fa- 
m^nagement des forets de I'Elat sera regl^ par des 
ordonnances royales. 

Uarticle suivant est aussi a I'abri de la critique. II 
inlerdit toute coupe extraordinaire qui ne serait 
point autorisee par une ordonnance du roi. 

Les art. it et suivans Jusques et compris Part. 28 , 
i*^glent le mode d'adjudication des coupes , et classent 
avec beaucoup de precision les agens , fonctionnaires 
et autres personnes qui ne peuvent prendre part aux 
ventes d'une maniere directe ou indirecte. 

Nous esperons que la Chambre verra, comme nous, 
dans ces articles, toutes les garanties desirables dans 
Pinterfet public, sans aucune lesion des. droits prives, 
et qu'elle adoptera des dispositions qui seront d'ail- 
leurs compl^tees par des ordpnnances r^glementaires. 

Les dispositions du meme titre qui r^gissent les 
exploitations y les rearpentages et ricolemens , les 
adjudications de glandee^ panage et pai^son nous 
ont paru sagement congues, et nous les avons adop- 
tees sans aucun changement. 

Uarticle 34 a subi un leger retrancbement- : a la 
fin des premier et deuxieme paragraphes y nous avons 
supprim^ le mot essence y parcequ'a Part. 192, on 
n'admet qu'une classe d'arbres ; ce paragrapbe doit 
6tre ainsi termini : « Toutes les fois que la circonft- 
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rence des arbres pourra ^tre conslat^e, » (a. r. ) 

Le mot essence doit aussi ^re aupprim^ dausle se- 
cond paragraphe, et parle meme motif, (a. r,) 

Nous avons remarque que Fart. 57 , qui prononce 
des amendes pour contraventions aux clauses et con- 
ditions du cahier des charges ^ ne parle pas des dom- 
raages-int^r^ts qui peuyetit Stre dus dans certains cas. 
Cette mention, ins^r^e dans I'art. 198 ^ a paru devoir 
I'^tre aussi dans Part. 3^ , qui sera termini par ces 
mots: sans prejudice des dommages-interets. {a. a,) 

Nousarrivons, messieurs, a des questions qui tou- 
chent a de graves int^rSts , nous voulons parler des 
concessions connues sous le nom A^ affectations. 

Le projet de loi parait supposer que ces conces- 
sions sont revocables comme ayant ^te faites contrai- 
rement k I'ordonnance de 1669 , et il declare en con- 
sequence qu'elles cesseront d'avoir leur effet k comp- 
ter du 1*' septembre i857 5mais il ne juge point 
les titres constitutife des diverses afiFectations, et il 
laisse aux concessionnaires , qui croiraient avoir des 
droits irrevocables, la faculte de se pourvoir devant 
les tribunaux. 

Les affectations, vous le savez, messieurs, consistent 
en general dans la faculty attributSe k des ^tablisse- 
mens industriels , de prendre dans une for^t le bois 
n^cessaire k leur alimentation ^ les unes sont a perp^- 
tuite^ d^autrespour un temps limits, toutes ont ^t^ 
accordees dans le double but defavoriser le d^velop- 
pement de Pinduslrie , et de creer des moyens nou- 
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Veaux de consommation pour des for^ts qui en man- 
quaient. C'esl plus particuliirement dan» les an- 
ciennes provinces de la Lorraine, de la Franche- 
Comte et de PAlsace , que ces affectationfi ont eu lieu. 

Ainsi caract^risees^ elles different, sous plusieurs 
rapports, des simples droits d'usage en bois* D^abord 
elles ont une origine modeme, par cela seal qu'elles 
se rattacfaent aux progres de Findustrie) tandis que 
les usages remontent aux epoques les plus recul^s; 
elles portent sur des coupes d^termin^es ou sur des 
quantites de cordes de bois fix^es par les actes de con- 
cession , tandis que les usages s'exercent dans toute 
r^tendue de la.propri^te; enfin, elles sont en si petit 
nombre, que Padminlstration foresti&re n'en compte 
pas plus de onze aperpetuite et de six a terms dans tout 
le royaume , au lieu qn'il y a une multitude d'usages. 

Malgre ces difi!£!rencefl , les affectations ne peuvent- 
elles pas Stre coiisiderdes comiiie une espec^ de droit 
d' usage? L'ordonnance des eaux et for^ts semble per- 
mettre de le croire ainsi^ puisqu'elle les comprend sous 
la dtoomination giaesaled^aUribution de chauffage. 

Cependant Texpose des motiFs n'envisage pas sous 
le mSme point de yue les droits des concessionnaires 
k titre d'affectation j et ceux des usagers. 

Nous avons du examiner, ayec une s^rieuse atten- 
tion, le principe de cette distinction, et les conse- 
quences qui en d^rivent pour les afiectations. 

L'invalidil^ dont on frappe ce genre de concessions, 
est puisee dans la pl*Xjfhibition de Pordoanauce de 
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1669, et dans Pinali^nabilit^ de Pancien domainede 
la couronne. On la fortlfie par le double inconycinient 
qui resulte du prix deraisonnable auquel les bois sont 
livres aux affouagistes , et du privilege dont ceux-ci 
sont investis au prejudice de la concurrence^ que 
toutes les industiries pareilles sont en droit de r^clamer . 

Nous avons d'abord ^cart^ ces demlires considera- 
tions. Ce ne pent jamais. £tre une raison de cesser un 
contrat que d'all^guer que Pex^cutlon en est nuisible 
k I'unedes parties, et qu'il attribne k Pautre des droits 
trop ^tendus et exclusi&. 

Quant h la prohibition de Pordonnance, qui forme 
Particle 11 du titre 30^ elle porte : m Ne sera fait a 
a Pavenir aucun^ don ni attribution de chauffage y 
a pour quelque cause que ce soit ^ et si ^ par impor- 
u tunite ou autrement , aUcunes Jettres ou brevets en 
m aviaient ^te accordes et exp^dies , d^endons a nos 
« cours de parlement, chambre des comptes, grands^ 
« maitres et officiers d'y avoir ^gard. » 

Mais VQUs remai'querez, messieurs, que rien n'in- 
dique qu'une telle disposition soit exclusivement ap^ 
plicable aux affectations dans le sens restreint que 
leiir donnele projet de Code ; qu'au contraire elle em*- 
brasse^ d'une mani^re absolue, toiis les genres de droits 
de chauffage 9 et que da*lots lous devra iient £tre ^ga- 
lement maiiitenus ou frapp^ d'une mftme suppression. 

D'un iiutjre c6t^) les conoessionnaires disent : Cest 
le gouvernement lui-m6me qui a enfreint sea propres 
defeHsei) et qui le^ a enfreinles, t%pt6t pour prot^er 
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de grandes et utiles entreprises, tantdt pour assurer 
la venle de produits forestiers, qui peut-4tr^ auraient 
p^ri dans ses mains. Le meme pouvoir qui avait in- 
terdit les affectations, en a etabli de nouvelles^ et s'il 
a d^roge a une loi , il Va fait dans une forme legale. 
Eufin les coneessions sent appuy^es d'une possession 
plus ou moins ancienne , mais reelle. 

A regard de I'inalienabilite du domaine public, elle 
etait constante ; mais doit-on voir une alienation con* 
traire aux lois domaniales dans une affectation qui ^ 
comme le droit d'usage, n'est qu'une concession de 
fruits ? 

Celte question, il n'appartient pas^ la Chambre de 
la resoudre. Le legislateur n'est appel^ qu*a poser des 
principes, et il doit s'abstenir de descendre dans les 
details de leur application. II proclame'des regies « des 
maximes g^nerales; il ne juge point les actes. Le pou* 
voir qui fait les lois se garde avec soin de tout empi^- 
tement sur les attributions du pouvoir judiciaire qui 
les interpr^te et les applique. II evite surtout d'en- 
freindre cette grande et salutaire v^rite : que les lois 
n^ont jamais d'effet retroactif , et que les actes doivent 
toujours ^tre appr^i^s d'apr^s celles sous Pempire 
desquelles ils ont et^ faits. 

Le projet de loi rend hommage a ces principes , 
puisqu'il autorise les concessionnaires qui croiraient 
alvoir des droits irrevocables , a recourir 4^ la justice 
des tribunaux. 

Mais la redaction de Particle 58 pourrait faire 
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craindre que ce recours ne fut illusoire. Car que d^-* 
cideraientlestribunaux^ea presence d'utie loinou*** 
Telle qui aurait elle-m£me d^clar^ ioutes ks afieota-* 
tions contraires aux lots antdrieures , et qui eh aurait 
present la cessation h pai^ir d'une ^poque determin^e 
sans aucune distinction? 

La commission, p^nett*^ de la pensee du pro jet , 
et desirant cOnserver aux concessionnaires I'efficacite 
du recours qui leur est r^erve , a cru qu'il ^tait n^- 
cessaire de reti^ancher du paragraphe de I'articie tout 
ce qui pourrait ^tablir un prejudice contix* leo^s 
df oits. 

En ce qui concerne le d^lai pendant lequel le 
p6urvoi devant les tribunaux devjra avoir lieu , a 
peine de decb^ance , nous atons jug^ conrenable de 
I'etendre a un an. 

Enfin il nous a paru utile de donner a I'iltat tons 
les moyens justes et raisonnables d'affranchir ses fo- 
r^ts des affectations nuisibles a leur conservation , et 
nous avons ete d'avis de I'investir du droit d'user de 
la voie du cantonnement. La Cour de cassation iayait 
indiqu^ Ta vantage de cettemesure, comme propre^' 
concilier les int^r^t oppos^ et a faire cesser les diffi- 
cult^s. Rien en cela ne blesse les principes de la ma- 
tiire; les affectations pouvant^tre considdr^es comme 
des droits d'usages en bois , il est naturel de les sou- 
mettreau cantonnement dont ces usages sontpassibles. 

D'apres ces considerations , Particle 38 serait ainsi 
r^dig^ : 

5 
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« Les affectations des coupes de bois ou d^livrbnoes, 
« soit par stkrea , soit par pieds d'arbres y qui ont ete 
« concedees k des communes , a des ^ablissetnens in-' 
« dustriels ou k des particuiiers , continueront d'etre 
flL«ffectoees jusqu'aju i^' ^ptembre 1837 , et cesseront 
« d'avoir leur effet a I'expiration de ice terrae. » 

« Ceux des concessioimaires qui pr^tendraient que 
a leur titre n'est pas atteint paries prohibitions r^ul- 
«• tant des lois et ordonnances existantes , et qu'il leur 
« oonfere des droits irr^TOcables ^ devront , a peine de 
a dech^ace^ se pourvoir dans Paring qui suivra la. 
a promulgation de la pr^sente loi , par-devant les ti*i- 
« bunau^ , pour en rdclamer I'execution. 

(i Le gouyemeipent pourra affranchir les for^ts de 
« I'Ellat des affectations de touie nature, moyennant 
« un cantonnement, qui sera regie de gre a gre, ou , 
^ en cas de contestation , par les tribunaux. L'actlon 
<{ en cantonnement n'appartiendra qu'au gouyerne- 
€ ment, et non aux concessionnaires d'affectation. » 
( a* m, ) 

A regard de Particle 60 , qui intei*dit pour Parenir 
toute affectation ou d^livrance de bois du genre de 
celle dont nous venons de parler, nous n'avons pu 
qu'applaudir au renouveUement d'nne salutaire pro- 
hibition qui , nous Pesp^rons , sera execut^e avec plus 
de rigueur que celle de Pordonnance de i66g. 
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Droits ^usa^e, 

Les dispositions rektite^ aux droits d'usage dans 
lesfbr^ts de FEtat ^ ne sent pas moins dignes de voire 
attention cpie celles qai concernent les affectations. 

Ges usages, ainsi que nous I'avons d^ii dit« sont 
d'une tres anciemne origine, et c'est m^me une des 
causes qui les ont rendns si nombreux et si nuisibles. 
iiorsqcie la France possedait une quantity de fools 
bien sup^rienre aux besoins de sa consommation , les 
prodnits forestiers n'ayant qu^un prix mediocre , 
on multipliait avec facilite des concessions qui n'en- 
trainaient que des dommages pour ainsi dire ina- 
per^QS. 

En 1669) les abus , dont on sentit alors la gravite , 
^taienl pousses si loin , que les sages s^v^iites de I'or- 
donnance n'apport^rent qu'un remede inefficace et 
tardif a des maux trap profonddment inv^t^rds. Ces 
servituMies d^vorantes , comme on les appelle juste- 
ment , ont continue d'exister, et jamais le danger n'ien 
a ^le plus grand et phis generalement reconnu qu'a 
IMpoqu^actudle, oil Pon s'effraie avec raison de la 
desfiivclimi loujours eroissante d^s bois du royaume. 

C'est au milieu de ces circonstances qu'ont ^te re- 
9US les articles du nouveau Code qui s'appliquent aux 
droits d'ttsage. 

' L'ai'ticle i^'dutitrexx de Fordonnance r^voquait 
et supprimait tous droits de chauflFage, sauf ^ de- 
dommager pecuniairement les usagers porteurs de 

5. 
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litres reguliers ou appuyes d'une possession ant^rieure 
a i56o. L^ariicle 61 du projet actuel, renonvelant 
celte disposition et la generalisant , veut que nul ne 
soit admisa exercer un droit d'usage quelconque dans 
les bois de TEtat , que ceux dont les droits auront 
et^ , au jour de la promulgation de la presenle loi , 
reconnus fond^s , soit par des actes du gou vernement y 
soit par <les jugemens ou arrets d^finitifs, on seront 
reconnus tels par suite d'instances administratives ou 
judiciaires actuellement engag^es, leaquelles seront 
jugeea confbrmement aux dispositions de Fordone 
nance de 1669 et des lois des 19 mars i8o5 et 
5 mars i8o4. 

La commission a pens^ qu'il ne fallait pas enchai* 
ner les tribunaux y en les obligeant a prononcer d'a- 
pr^ telle ou telle loi^et qu'il fallait., aa contraire, 
leur laisser la liberty de se determiner d'apres toutes 
les lois applicables a la matiere , et par les considera- 
tions quails croiraient devoir accueillir. EUe vons pro- 
pose done de supprimer la fin de Particle, 4 compter 
de ces mots : lesquels seront jugis , etc. 

Les lois dont nous vous proposons de supprimer 
I'indication , ne conservent pas moins tout leur effet; 
mais la commission a pensd qu'il serait trop severe 
de laisser peser la decheance qu'elles proooncenl^ 
sur les usagers que le gouyernement n'a point trou- 
bles dans I'exercice de leurs droits , et qui en out en- 
core la jouissance palsible« U est juste et convenable 
de les relever de cette decheance , et <ie les autoriser , 
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par une prorogation' de d^Iai , a intenler toute action 
utile a la cociseryation de leurs iat^rSts. 

Par ces motifi, la commission tous propose d'a- 
^uter apr^s les mots , actuellernent engagie^, ceux- 
ei: « ou qui seraient intent^s devant les tribunaux , 
« dans le d^lai de deux ans , a dater du jour de la pro* 
« mulgation de la pr&ente ioi, par des usagers acluel- 
4( lement en jouissance. » ( a. m. > 

L'article 62 ne peut qu'obtenir Totre assentiment, 
eomme ila obtenu celui de la commission : il prohibe 
expresstfment toale nouvelle concession d'usages dans 
les for^ts de I'Etat. 

Le gouvemement est autoris^, par Particle 63, & 
a£*anchir les for^ts de FEtat des usages eh bois , par 
la voie du canlonnement r^gle de gr^ a gre ou fix^ 
par les tribunaux. 

Cette disposition n'est pas susceptible d'objection ; 
mais il n'en est pas ainsi de la secondepartie du m£me 
article, portant r (( L'aclion en affranchissement d'u- 
« sages par voie de ^antonnement, n'appartiendra 
(C qu'au gouvernement 6t non aux usagers, » 

La commission a examine avec une s^rieuse atten- 
tion cette proposition qui d^roge aux principes 
actuellernent en vigueur , puisqu'elle fait cesser le 
droit de' reciprocity en mati^re de cantonnement^ 
et elle a cherchd a se rendre compte de cette inno- 
vation. 

On admettait tr^ anciennement un moyen de 
r^duire I'^tendue , non pas du droit d'usage ea lai* 
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m^ine ^rnais du teixitoire sar lequel il s'exer^ait, afin 
d'en debarrasser le surplus de la for^ , et on appel&it 
cela un riglement ^ un aminagement ; mais ce 
mode u'atUibnait aucun droit de propri^t^ k I'usager 
jsur le sol de la circonscription qui lui etait assignee* 
Ce ne fut que long* temps apr^s la promulgation de 
Pordonnance de 1669, ?^^ '^ jurisprudence seule 
introduisit le cantonneraent ^ qui rend I'usager pro- 
prietaire incommutable du canton qui lui est aban- 
donn^. De la jurisprudence , le cantonnement passa 
dans la legislation. La loi du 19 septembre 1790 , 
qui prononga I'abolilion du droit seigoeurial de. 
triage, d^clara qu'il u'^lait point preJucUciable aux 
actiona en cantoanement de la part de* proprie-* 
tairea , centre dea uaagers de bois. 

Avant comme apres la publication de cette loi ^ 
Paction en cantonnement ne compdtait qu'au pro- 
pri^taire 9 et jamais h Fusager; maisle d^cret .du 
^8 aoutJ792 etablitJa reciprocity, et declara que 
le cantonnemenl pournut etre denuxnde / tant par 
lea uaagera que par tea propriitairea. 

Telle est la legislation qui nous regit encore au- 
jourd^hui. La Cbambre aura a decider entre le prin- 
cipe de la reciprocil^ et le droit exclusif demand^ 
.pour le gouvernement. 

Four nous> messieurs^ nous avons cm devoir 
donner la preference au syst^me du projet deCode, 
et voici les raisons pour lesquelles la commission s'est 
. determinee. 
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Le prinoipe de la rdcipit^cii^.a pu «tre priis, sQt:t 
dans lb maxime que nul fi'eat teau.de resfei* dians 
J'indiviaion , soil dans cette jfegle de dinylt , que rune 
des parties ne:peut, sans : 1& cokicburs de Pauti^e, 
cbanger la nature d'une convention. 
' Mais P^tat d'indiTision ne $'appl£B|ue qu'a une cliose 
dont la substance m^me appartient en commuH a 
plubieurs tndividus; il faut que les dibits de.chaqA}e 
iut^ress^ affeclent Pobjet posaed^ ; en un mot ^ il 
fautqu'il y ait pour tous copropriet^. Or^co^ament 
reconnaitre oes caracteres dans le conflit des droits 
d'un proprietaire et des inl^r^ts d'un usageir ? Loii^ 
que I'uaage , qui n'edt qu'un usufruit restreftit , 
emporte Tidee de propriete , il Pexclut ,. au coos- 
traire ;.on ne saurait avoir un droit d^usage que mv 
le fonds d^autrui. ' . 

D'un autre c^te, c'est une v^rit^ incou testable 
qu& lorsqu'une conventidn est formee , ellie ne j^fiX 
^tre r^solue >oii) modifiee 4^ ^d'U cons^ntement des 
parties ot^ntractantes. Mai$ 9. toute generate t{,n^eUe ^ 
est , cette vef it^ n'en admet pas -moios des excep- 
ti^His. Pair exemple , la faveur de la lil^dratioin attri- ' 
bue souvent au d^biteur des droits qui sont refu^ 
au cteanciei*. N'est-il pas certain que le d^biteur 
d'une rente perp^tuelle est autorLse a s'en affranchir 9 
en remboursant l« capital , n^algre le creancier , qnoi* 
que ce dernier ne puisse jamais exiger ce rembour- 
sement ? 

L'artide 701 du Cqde civil ne confere-t-il pas au 
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propri^taire du foods greve d'une servitude y la fa- 
cuJte d'en transporter Fexercice dans un autre en* 
droit, si.elle lui est devenue plus onereuse, ou si 
ello Temp^cbe de faire des reparations avantageuses? 
Ne lui donne-t*ii pas la liberty d.user de ce droit 
■ malgre le propri^taire du fonds auqoel la servitude 
estdue?On,ne peut done etayer la r^ciprocite du 
cantonnement ni sur I'une ni sur I'autre des deux 
r&gles d'oa nous la supposons tiree. 

IVIais ou peut I'exclure par les principes m^es 
que nous venons de rappeler toucbant la liberation 
et les servitudes* 

)Si 9 en efiet , eomme on n'en saiurait douter , Fu'- 
sage, ou en d'autres termes, le droit de prendre, 
unef portion des fruits de la propt^idle d'autrui ^ h'est 
qu^une servitude, celui qui en sublt la cbarge doit 
^tre seuladmisi s'en plaindre , eti enrendre I'exer- 
"tit^ moins nuisible a son}hentage. 

Le cantonnement d'ailleurs expose le propri^taire 
a diviser sa propriety y et a I'aliener en partie: lui 
iniposer le cantonnement , le forcer k le subir , ce 
serait le contraindre k morceler son immeuble ^ et a 
en vendre une portion. Or , les principes gen<^raux 
du droit ne s'opposent-iis pas a une telle doctrine? 
N'est-il pas certain que nul ne peut ^tre d^pouill^ 
malgr^ luide sa propri^l^, borsle cas d'utilite pu*^ 
bliljue 5 et ce qui est vrai en thj^e g^nerale , ne I'est- 
il pas da vantage encore en ce qui concerne le do- 
niaine de TEiat ? Voudriez*vqus , messieurs , que les 
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usagerS'Tinssent y selon leurs caprices^ d^membrer 
ies f<H^t8 nationales? La commission ne Va pafr sup- 
pose^ elle a pens^i que Faction, en. cantonnemezit de« 
vait Stre reserve a I'Etat. Elle n'a vu. dans Pinno- 
vaiion de la loi de 1792 ^ qu'une disposition que les 
ciirconsliaoces d'alors pouTaient avoir dictfe ^ mais 
que I'^tat actuel des choses ne saurait plus admetlre. 

Pafisons k Tart. 64. 11 renferme deux dispositions 
bien distincles.: d'une part , il interdit la con version 
de p&turage en cantonnement; et de I'autre y il auto* 
i*ise le rachat de ce droit d^usage a prix d^argent. 

Nous remarquerons d^abord qu'on a oubli^ d'y 
comprendreles droits depanage , deglandee et au- 
tres droits d'usage qui sont de la raSme nature que 
le paturage , et nous proposons de les ajouter.pour 
<K>mpleter la disposition. 

En consid^rant le veritable caract^re de ces droits^ 
on sent qn'il.serait difficile de leur attribuerles m^mes 
effets qu'a ceux dont il est question dans Part. 6S. 
Ceux*ci ^ affectant le bois et consommant une pavtie 
des produits forestiers , ce n'est point , a propremeht 
parler , en changer la nature , que d'en resserrer 
i'exercice dans des limites plus ^troites : le gouver- 
nement ali^ne, il est vrai , une portion du fonds 
pour a£Franchir I'autre , etles usagers la regoivent en 
corapemation de la reduction du sol sur lequel ils 
en usaient y mais , a cela pr^s ^ Pusage est toujours 
en bois. 

Les droits de p&turage ^ au contraire , ne portent 
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point sur les arb>r68 de la fov^t 9 ils ti'affecteni que 
ki3 fraits de ttesrarbres , on led. herbages qui oroissent 
so^s : leuv ombrage. II n'y <»a done pcqnt les ipe^im^ 
^aisons >poar iear appliquer le cantoanement par 
loqaeVi'Et^tse didpouillerait d'op^e propri^tie forestiere 
pour les racheter , et inter?erlirait teHement les 
droJtir -dtts nsagers, que ees dernmts^ ne f^oUvatit 
plus' UMH^i^er nne pStiire siiffisante dans an 4^#ri- 
toire oicconsbrit par lecautonnetnent^, aticaaenft reel^ 
lenient da bois en echange du p&tarage, Le. prpjet 
repousse done avecraison Papplication du cantdune* 
Tneat 4 oes jdroits d'usage. . 

JVlaisiies droits con^ituent une servitiide toqjours 
oiiereuse ^ et si FEtat n.'a point la faculte dela faire 
cesser pfar le cantoniaement « li Faut qu'ilpuisses'eia 
r^dltner d'une autre maniere : autrement on luiea* 
leKorait un moyea de conservation dont il serait 
^ idangereux de le priver. D'ailleurs , la loi du 6 octo* 

bre 1791 , tilre 1" , vsection iv, article 8 , declare 
rachetable^ a dire d'experi, entre particuliers , le 
droit de Taine p&ture, meme dans les bois. La 
commission a peiise qu'on ne pouvait pas refuser Tap- 
plication aux bois de I'Eitat, d'un principe admis 
pour ceux des particuliers. 

En adoptantia proposition du gouvei*nenieilt pour 
le rachat des droits de paturage, la conitnission ne 
s'est pas dissimul^ que Fexercice rigoureUx de cette 
faculty pourrait, dans certains cas^ produire de fa»- 
cheuses consequences II est, vous le savez, messieurs, 
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4e& loGa)i!)& ou la paoage est tdiement indispensable 
aux habitant, que ceux-*ci n'ont d'auti-e revenu, 
d^>a<iiitpe A*ess6t>rce qcre iea pro^uits de9 bestiapux qu'Hs 
elSteiit^ Si voas leur enley«fc eet unique ihoyen d^exift- 
tence, vous les forcez a abandonner te g^l qui les a 
tus nattre y OQ ibiixidnent une tie laborieuse et paisi- 
:ble , oil ils exerceiit un genre d'incdusUie utile , non- 
seulement a 6ux*-m^ines, mais encore au commerce. 
Quelle compensation troureraient^ils dans la somme 
d^argetit que knr offrirait PEtat? Qael emploi pour- 
raient-ils en faire dans I'int^r^t Gommun? Dans les 
lieux oil le pa cage n'est qu'iin accessbire de la for'tuae 
comiliiHiale, les usager& ont la faculte de le'remplacer 
j^ar des prairies artilicielles^ mais la ou'il est tout 
pour les habitans, il ne saurait y avoir de mdyen de 
remplacement. I 

Sans doute , le gou vernement paternel de Sa Ma- 
jeste n^userait point de la faculte de rachdt contre 
des communes que oette mesure plongerait 4ft!ifs la 
mis&re; mais la loi qui pose des principes stable, dodt 
en. fixer les exceptions, et elle le doit suHout lorsqu'il 
s'agit de donner a des populations in l^ressantes "une 
garantie qui tient a leur repos et a leur existence. 

Nous avonsdonc pens^ qu'il convenait d'ajout^r a 
I'article 64 la disposition suiyante : « Neanmoins le 
« rachat ne pourra 6tre requis par Tadministration, 
« dans les lieux ou le droit de pAtuiage est devenu 
« d'une n^essite absolue pour les habitans d'une ou 
« de plusieurs communes. Si <;ette n^cessit^ est con*- 
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if test^ par Fadministration forestiere, la contesta* 
.« tion sera port^e devant le conseil de prtfecture 
<r qui, apr^s une enqu^te de commodo et iricontr 
u modoy statuera, sauf le r^ours au Conseil d'E* 
« tat. (a. a.) » 

Cette addition doit rassurer pleinement les com- 
muiies usagk^s, puisque les conseils de prefecture 
qui connaitront bien les localit^s seront juges de la 
• question de sayoir s'il y. a lieu au rachat. 

Nous proposons de donner la m^me garantie aux 
usagers dans le cas pr^vu par I'art. 65, c'est-a-dire, 
Lorsqu'il s'agit de reduire Pexercice des droits d'usage 
auivant I'etat et la possibilite annuelle Aes for^ts. 
L'administ ration pourra y d^apr&s Taiticle^ faire cette 
reduction; maJs la commission propose d'y ajouter: 
« en cas de contestation sur la possibility et I'etat des 
« forSts, il y aura lieu h recours devant le conseil de 
« prefecture, a (a, a.) 

Votts reuiarquerez , messieurs, qu'il ne s'agit ici 
que d'une modification au mode de jouissance de la 
propriete , et que sous ce rapport le conseil de pi'e- 
fecture doit en connaitre. 

Les articles qui suivent, jusques et compris Particle 
85 , reglent Pexercice des droits d'usage^ ils enoncent 
une s^rie de sages precautions pour imposer aux usa- 
gers toutes les limites qui peuvent se concilier avec 
leurs droits et le grand iuter^t de la conservation de 
PEtat; la commission en propose Padoption. avec 
quelques amendemens dont je rais rendre compte. 
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Uarticle 67 ne contient pas de sanction ; on pro^ 
pose d'y ajouter ces mots : <t k peine d'une amende 
de dix a cent francs. » (a. r.) 

Le premier paragraphe de Particle 7 1 a ^te adopts. 
On £iit observer, sur le second , que Fobligation irapo- 
see a ax usagers de faire des fosses des deux c6i6s des 
routes par lesquelles passeraient leurs bestiaux, serait 
une telle charge pour eux, que cette rigucur pourrait 
les contraindre, k leur grand prejudice, d^abandonner 
leurs droits : cette crainte est d*autant mieux fondle, 
qu'en indiquant aux usagers des chemins fort longs, 
qu'on pourrait changer chaque ann^e, ce serait auto- 
riser a ordonner arbitrairement des d^penses consid^ 
rabies. Pour parer a cet inconvenient, la commission 
propose de r^gler que les fosses seront faits a molti^ 
frais par les deux parties : elle demande en conse- 
quence, qu'apres les mots futaiea non defensahles , 
on remplace ceux qui suivent par ceux-ci : «I1 pourra 
« £tre fait a frais communs, entre les usagers et 
« Tadministration , et d^apres Pindication des agens 
4« forestiers, des fosses, etc. » (La suite comme k 
« Particle. ) (a. a.) 

L'article 72 a ^galement ^te adopts ^ sauf Paddition 
des mots : et section de commune , k la premiere 
ligne , apr^ les mots : de chcique conim,une. (a. a.) 

La m^me addition doit avoir lieu dans chacun des 
deux autres paragraphes , k la suite des mots : chaque 
oom,mune. (a. a,) 

II y a souvent des sections de communes qui jouis* 
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d'affouage : comme souvent la paayret^ aura pa les 
porter a veadre leuv bois de chaufiFage pour acbeter 
des objets de premiere n^cessit^^ il y aurait de la 
cruautd a les priver, Pannee suivante, de leur chaiit 
fage; ce serait accrottre leur tnis^re et les porter peat- 
fitre i commettre de nouveaux dellls forestiers. L'a- 
mende a paru suffisante et sera plus proportionnee 
au delit. D'apres ces motifs , la commission propose de 
supprimer^ a la fin du deuxieme paragrapbe de Par- 
ticle , ces mots : et d la privation de Vaffbuage pen- 
dant une annee. (a. a.) 

La commission a pense sur Particle 84, qu^il pour^- 
rait ariiver que les usages^ soit par force majeure, 
soit faute de moyens p^uniaires, ne pusse^t em- 
ployer les bois qui leur auraient ete deli vres, sans 
pour cela avoir la moindre culpability a se repiocher. 
EUe propose, au lieu de la peine port^e au projet, de 
supprimer les mots , a peine ^ etc. , et de mettr^ a la 
place « lequel pourra neanmoins ^tre proroge par 
« I'administration foresti^re; ces d^lais expires, elle^ 
« pourra disposer des arbi*es non employes. » 

TITRE IV. 

Des bois etforets qui font partie du domaine dela 

couronne. 

La dotation immoblliere de la couronne est un d^- 
membrement du domaine de I'Etat, comme la li^te 
civile est une portion distraite du tresor public. Mais 
ces deux institutions ont entre elles une grahde difii^-' 
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tence. La Uste civile, qai ne se compose que d'une 
somme fixe pay^e annuellenient par le tr&or royal, 
est essehtiellementliee a la dur^e du regne, et suivant 
la loi du 8 novembre i8t4 , elle doit 6tre fixee de 
nouyeau k chaque avenement au tr^ne. La dotation , 
au contraire, est permanesite et perpetuelle; elle n'est 
pas attacb^e a la personne du roi comme la liste ci- 
vile^ elle est inherente, ainsi que sa denomination 
rindique , k la couronne qui ne perit point. Aussi la 
loi du i5 Janvier i825, qui r^gle la liste civile de 
S. M. Charles X , n'a-t-elle, par aucune disposition , 
reconstitue la dotation : elle en a reconnu d^une ma- 
niere positive la preexistence, puisqu^elle s*est bomfe 
a y ajouter les immeubles acquis k titre singulier par 
le feu roi Louis XVIIL 

C'est par une consequence de ce caract^re de per- 
petuity et d'irr^vocabilite , que la loi du 8 novembre 
i8ii a confire au ministre de la maison du roi la 
regie et I'exploitation des biens qui composent la do- 
tation. Les agens de I'Etat n'interyiennent et ne doi- 
vent intervenir en aucune maniire dans cette admi- 
nistration : mais comme la dotation est une fraction 
du domaine public, il est essentiel que les raSmes 
regies de conservation et d'exploitation s'appliquent 
aux for^ts de FEtat et k celles de la dotation , ainsi que 
la loi du 8 novembre en a pose le principe, sauf tou- 
jours i'entiere ind^pendance du ministre et des agens 
de la maison du roi , a Ti^ard de I'administration des 
forets de I'Etat. 

6 
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La commission a rcconnu que \r redacttoa du 
• projet de Code est conforme k cette doctrine , el elle 
Yoii^ propose , en consequence , I'adoption pure et 
simple des articles 86, 87 et 88; elle propose, toute- 
fois, de changer dans I'intitule de ce titre le mot do- 
maine et d*y substituer le mot dotation qui, comme 
nous Tavons reuiarqu^ sur Tarticle 1*', est i'expres- 
sion convenable. Les m^mes changemens devront 
avoir lieu dans les articles 86 et 87, (a, r. ) 

TITRE V. 

Des bois etforSUi qui sontposaidea a titre d' apanage. 

11 nVn est pas des apanages comme de la dotation 
de la eouronne. Les bois et for^ts qui les composent 
soul destin^ a rentrer dans les mains de FEtat , en cas 
d'extinction de la post^rit^ mdle du prince apanag^. 
L'Etat est done essentiellement intei^esse aux m^u^^es 
<]ui se rattachent a la conservation dela propriete. 
Ainsi le projet de Codcsoumet avec raison ces boia^ 
for^ts au I'egime forestier , 9ua/z^ d la propriete du 
sol et a L'aniinageTnent dee bois : c'est avee raison 
encore qu'il charge les agens de ^administration fores- 
tiei^ d'y faii'e toutes les operations relatives a la de^ 
limitation J au bornage^ et a Vaminagementf et d'y 
exercer lem* surveillance, pour s'assurer.de la regu--- 
larite de I'exploitation , ainsi que de la. complete exe- 
cution des regies prescrites par le pr&ent litre. II a 
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paru egalement juste de rappeler ici, comme le fait 
Farticle 89 , Fapplication des articles 60 et 62 qui in- 
terdisent toute nouvelle affectation ou concession 
d'usage. 

Vous ayez remarque, messieurs , que la commission 
a propose d'aj outer a Particle 1*' Axxprojet, lesforets 

w 

posse^ees a titre de majorat repersible a VEtat, 

C'est une consequence n^cessaire qu'il y ait dans 
I'article 89 une semblable addition, afin d^assujetir 
aax m^mes ri^gles prescriles pour les forSts poss^dees 
€1 titre d^apanage. {a, a,) 

Cette additioxi doit avoir egalement lieu dans i'in-> 
titule du present titre. f a. a, ) 

La commission propose de declarer la disposition 
de Particle 87 applicable en partie aux bpis^ et fbr^ts 
qui constituent) soit un apanage ^ soit un majorat , 
ain^ que^ cela se pratique depuis i8i4 pour. ce. qui 
concerne les apanages. 

EUe pi:opose eofin d'aj outer a la fin de ParUcle. 89.9 
les deux paragraphes suivans : « Les agens et gardes 
ft desfor^ts d^pendantes des apanages et des majpjrats 
« i^versibles a PCtat , seront assimil^s aux agens et 
« gardes de Padministi atioaforeati^re tant pour P^xer* 
<£ cice de leurs fonctioris , que pour la poursuite des 
« delits et contraventions. 

» Vis seront nommrs p^r les pripces apanages ou 
u par les titulaires de3 majorats j et ne pourront , 
ik toutefoiS) entrer enfonctions qu'apres avoir regu. 
<( rinstitution de Padministration fore&ti^re. » (a. r, ) 

6. 
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TITRE VI. 

Des bois dea communes et dee etahlissemena publics. 

Lea biens que possedent les commniies et les ^^ta- 
blissemens pubUcs sont administr^ par des manda- 
taires I^gaax dont il serait imprudent que les pouyeirs 
lie fussent pas limites. La prosperite des agregattons 
divenses concourant au bien general de la grande 
communaul^ qui les r^unit toutes , il importe au gou* 
Ternetnent d'imprimer une bonne direction k la 
gestion de leur fortune, et de les preserver des con- 
sequences dangereuses d'une administration trop in- 
d^pendante* La protection dont elles ont besoin a 
toujours pris sa source dans une sage fiction qui , les 
regardant comme mineures^ justifie la pr^voyance 
du l^gislateur, et I'interyention tutelaire de I'autorite 
dans le maniement de leurs propres affaires. Mais , il 
nefaut pas le perdre de vue, cette protection ne doit 
s'exercer et ne s'exerce en effet^ que pour verifier les 
operations que les fonctionnaires de I'ordre adminis- 
tratif sont appel^s k approuver ou a improuver. La loi 
du i4 d^cembre 1789, qui d^finit les attributions 
donn^ au pouyoir municipal, declare qu'elles con- 
sistent k regir , soils la surveillance et PinspecHon des 
assemblees administratiyes, les biens et reyenus com- 
muns : ainsi elle est conforme k ces principes qui ont 
continue de faire la base de cette legislation sp^ciale. 
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Quant aux ^tablissemens publics, ils sont sou- 
mis a-peu-pr^ aux monies i*egles , et oa les trouve 
toujouTs confondus avec les communes, lorsqu'il 
s'agit.de d^tenniner le mode de leur administra- 
tion. 

Ces principes n'ont pas ete oubli^s dans le projet 
de loi qui yous est pr^setit^. Nous avons reconnu , 
et veus reconnaitrez sans doute avec nous , messieurs^ 
que ses r^dacteurs leur ont rendu un juste hommage , 
en en faisaiat la base des dispontions eoncernant le 
regime des bois qui appartiennect aux communautds 
d'habitans et aux ^fablissemens publics. Quoique 
conyaincus de la n^cessit^ de suryeiller plus attenli- 
yement y dans Tint^r^t ra^me de I'Etat , la r^gie el 
i'exploitation de cette classe de propri^t6, ils ont 
^largi antant qu'ils ont cru pouvoir le faire , la part 
qu'il est conyenable d'y laisser prendre aux repr^- 
seutans des ^tablissemens et des communes* 

Le projet ne reserve au gouvernement , comme 
on yous I'a dit dans I'expos^ des motifs , qu'une 
administration de precaution et de garantie , qui 
ne doit ^tre exerc^ que pour le compte et au profit 
des communes. 

Votre commission s'est empress^e d'applaudir a des 
mesures si sages. Elle a pense que dans le systeme 
du gouvernement repr^sentatif il impoitait de pro- 
clamer en quelque sorte I'emancipation des com- 
munes , quant ii la gestion de lenrs biens , et de 
ne borner la liberty de leur administration interieure 
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que Ik oik elles pourraient en abuser au detriment de 
la chose publique on d'elles-mSmes. 

Examinant done cette paitie dd projetdeCode 
ayec le m^me esprit de justice qui a pr&td^ a sa 
redaction, nous noussommes appliqu& a verifier. si les 
regies qui y sont trac^es sont dans une enti^re faar- 
monie ayec les idees premieres qui leur servent de 
fondement : nous allons vous rendre compte des ob- 
servations qui nous ont ^te siigger^s a cesujet. 

L^article 90 , qui est le premier du titre Yi , son- 
met au regime forestier les bois taillis ou fuiaies ap- 
partenantaux communes et aux tStablissemens publics, 
et reconnus susceptibles d'am^nagement ou d^expki- 
tatiou r^guli<&re. 

En se livrant a I'examen de cette diqK)8ition , la 
commission, pen^tree de la n^cessite de repeuplemens 
qui puissent dan« I'avenir r^parer le mal des d^friche- 
mens passes ^ a charge son rapporteur, d'emettre le 
?oeu que le gouvernement favorise par tons les 
moyens d'encouragement qui sont en son pouyoir , 
et surtaut par des exemptions ou r^uctions d'impAt, 
les semis etla formation des futaies, 

EUe a ensuite trouv^ que le m^me article appli- 
quait d^une raaiiiire trop absolue aux bois des com- 
munes le syst^me ^tabli pour la conservation des 
for^ts de I'Etat. EUe sait que , dans plusienrs loealit^s, 
il existe des terreins communaux sur lesquels se tix)u* 
vent quelques arbres ^pai^, maisquine sont pro- 
prement que des pdturages parsemes d'arbres ; que 
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ees terreiiis sont inline connus sous la denomina- 
tion de pres'bois ; qu'iissont, pour diverses com- 
munes , I'occasion d'un genre d^industrie et m^me 
un moyen d'existence dont elles se trouveraient de- 
pouillees par Papplication des prohibitions foresti&res, 
et surtout de celles qui sont relatives aux droits d'u- 
sage; elie a d'aitleurs pris lecture de plusieurs peti- 
tions du d^jpartement du Doubs , et d'une autre que 
les babitans d'une commune de I'arrondissement de 
Ntmes ont adress^e a la Chambre , pour reclamer 
contre les pretentions de Padministration foresti&re , 
de converlir en bois des terceins conmiunaux ou il 
ne poosse que des broussaiiles ; elle a enfin pris en 
consideration le ?oeu exprime dans les bureaux par 
plusieurs membres de la Chambre pour que les com- 
munes soient maintenues- dans le droit de jouir en 
pllturages des terreins qui, depuis long- temps, y ont 
4bi affect^s. 

Mais , en m^ioie temps, elle a pris des precautions 
cohire Tabus facile qu'on pourrait fairede la deno- 
mination de pr^s-bois ou de pdturage , et elle in- 
dique le moyen de r&oudre les difficultes qui s^eleve- 
raient a- cet dgard. Elle propose done d'ajouter a 
Particle 90, la disposition suivante: « Lorsqu'il 
« s'agira de la conversion en bois et de Pam^nage- 
« ment de terreins en paturage , la decision de Pad- 
.« ministration foresli^re sera communiquee au maire 
« ou aux adminislrateurs des etablissemens publics. 
« Le conseil municipal, ou les adminislrateurs seronl 
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« appelesi end^llb^er; et, en caade con testa tiou/ 
HL il sera statue par le conseil de prefecture , sauf 
« le pouryoi au Conseil d'Etat. » ( a. a. ) 

Les art. 91 et 92 n'ont donne lieu ^ aucunedif" 
ficulte. 

A regard de Particle 96 , la commission a pense 
que des reserves trop petites seraient facilement de- 
vast^es; et elle propose en consequence d'ajouter au 
premier paragraphe ces mots : a Lorsque ces com- 
« munes ou ^tablissemens poss^deront au moins dix 
« hectares de bois rdunis ou divises. » (a. a. ) 

L'article 94 veut que les communes ou etablisse<- 
mens publics entretiennent pour la conservation de 
leurs bois , le nombre de gardes particuliers qui sera 
determine par Vadnimiatration jvrestiere. 

Votre commission n'a point donn^ son assenti- 
ment k cette derni^re disposition. II lui a parn que 
les communes et les ^tablissemens deyaient determi- 
ner eux-m^mes le nombre de gardes qu'ils auraient 
a payer , sauf le contrdle de leurs r&olutions par 
I'autorite sup^rieure. Elle a done redig^ la fin de 
l'article aiusi qu'il suit : « Sera determine par le 
ik maire et les administrateurs , sauf Papprobation 
« du pr^fet , sur Tavis de I'administration fores- 
« ti^re ». (a.a.) Elle vous propose aussi de modifier 
Particle 96^ qui r^le le mode de nomination des 
gardes , et d'ajouter a la fin du second paragraphe : 
en COS de dissentiment , le prefet prononcera. (a. a.) 

Ces modifications ont ^te jugees essentielles , dans 
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Fint^r^t des communes et des ^tablissemens publics , 
pour mettre oes dispositions du projet en harmonie 
avec les principes dont nous avons deja parl^ , et 
qui 6ont m£me prdsent^s dans Pexpos^ des motifs, 
Les pr^fets ^tant les tuteurs que la loi donne aux 
communes et aux etablissemens publics , il est juste 
et naturel de leur conf^rer le droit d'approuyer la 
fixation et la nomination des gardes. L'administra-* 
tion forestiere qui n'a qu'une surveillance speciale , 
ne doit intervenir que pour exprimer sou avis et 
pour exp^ier les commissions* 

Nous avons egalement cru devoir modifier Par- 
ticle 96 , d'apris lequel ^ a defaut pat les communes 
et Etablissemens publics de faire choix d'un garde 
dans le mois de la vacance de Pemploi , Padminis- 
tratidti forestiire y pourvoira. 

Nous avons pease qu'il n'Etait pas possible de lais- 
ser a Padministration forestiere le droit de pour voir 
aux remplacemens apres Pexpiration du d^lai d'un 
mois ; qu'en efiet, ay ant la faculte de retai^der son 
avis, n^ceasaire pour les nominations , elle aurait 
toujours le moyen de s^assurer ces nominations ^ 
qu'il etait plus convenable de confier au prefet le 
droit de remplir la vacance ; que d'ailleurs c'est une 
consequence des modifications qui pi-^cedent. 

Nous vous proposons done de substituer a ces 
mots : V administration forestiere y pourvoira ^ c eu x 
ci : « le prefet nommera sur la demande de Padmi- 
« nistration forestiere. y^ [a, a^) 
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Par I'article 97 , radministration forestiire se 
trouverait seule inyestie da droit de decider s'il est 
coavenable de confier a un mS^ie indiyidu la garde 
d'ua canton appartenant a I'Etat , et d'un autre 
canton appartenant a des communes ou etablissemens 
publics* Mais pourqnoi cette attribution exclusive ? 
N'est*-il pas plus juste que cbacune des parties interes- 
s^es participe a la deliberation ? Nous proposons done 
de commencer Particle par ces mots : <( Si I'adminis- 
ii tration fbrestiere^ les communes ou etablissemens 
« publics jugent convenable de confier , etc, » (a. a.) 

Nous proposons aussl de completer la disposition en 
ajoutant : « Son salaire serapayeproportionnellement 
<c par chacune des parties interess^es. » (a. a,) 

Les m^mes principes nous ont conduits a recon- 
naitre la necessity d'nne autre limitation aux droits 
altribues par le projet k I'administration forestiire. 
Elle ne doit pas avoir la faculty de destituer des gardes 
qui ne sont pas les siens. Nous sommes done d'avis 
de supprimer ce qui , dans le premier paragraphe de- 
Particle 98 j suit les mots : etablissemens publics ^ 
et d'y substttuer ces expressions : « S'il y a lieu h 
« destitution, le pr^fet la prononcera aprfes avoir 
« pris Pavis du conseil municipal, des administra- 
« teurs des Etablissemens propri^tai res, ainsi que de 
« I'administration forest iere. » (a. a.) 

La commission a adopte sans observations Part. 99, 
qui assimile les gardes des communes et des Etablis- 
semens publics a ceux d^. PEtat pour la presta- 
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ik>d de leur serment el I'exercice dc leura fonctions* 

NoQS ne pouvons que vous proposer Fadmissioii 
des articles loo » loi , 102 y io5 et io4, qui s^appli- 
quent a I'adjudication des coupes, et qui nous out 
paru offrir aux communes et aux ^tablissemens 
toutes les garanties desirables. 

Dans I'arlicle 1 02 ^ noas proposons de substituer au 
mot administration ceux-ci : Vautorite administra- 
tipe. (a. a.) 

La redaction de l^article io5 n'ayant pas et6 jugee 
suffisamment claire^ nous ravens commenc^e parces 
mots : « S'il n^y a titre ou usage contraire » , et apr^ 
les mot3 : dans la chmmune, nousavons ajoute ceux- 
ci ; (( et s'il n'y a ^galement titre ou Usage contraire , 
la yaleur des arbres, etc. » (a. a.) 

L'addition du mot usage a para necessaire. L'ar- 
licle fixe le principe que le partage des bois d'aE- 
fouage doit s'ex^cuter par feu; mais si un mode 
diff6.*ent est etabli par un usage ou une possession im- 
m^moriale ^uivalant a un titre, il faut les respecter. 

L^article 1 06 porte que , pour indemniser le gou vei> 
nement des frais d'administration des bois des com- 
munes et des etablissemeus publics, il sera pay^ au 
profit du tr^sor, par les adjudicataires des coupes, tant 
ordinaires qu'extraordinaires , un d^cime par franc 
en sus du prix principal de Fadjudication. 

11 est dit aussi qu'il sera pergu par le tresor un 
vingtiime de \q valeur des bois d^Iivres. 

Cetle double retribution ayant donne lieu a de 
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vives reclamations dans les bureaux de la Chatnbre, 
voire commission a du en faire I'objet de son atten- 
tion particuliere ; elle a d'abord remarqu^ que les 
plaintes elevees contre la perception du d^clme ve- 
naient de ce qu'on ne connaissait ni son veritable pro- 
duit^ ni le montant de la depense d laquelle il etait 
aSecte^ que cependant il ^tait essentiel que I'un ou 
I'autre fussent connus pour ^tablir que le produit du 
droit pergu par le tr^sor , n'excedait pas la portion 
pour laquelle les communes et les etablissemcns pu- 
blics deyaientcontribuer dans la partie desdepenses de 
Padministrationdesfor^tSy qui doitSlre supporteepro- 
portionnellement parleurs boiset par ceux del'Etat. 

11 a ^t^ de plus remarqu^ que le pr^l^vement d'un 
vingti^me de la valeur des bois delivr^s serail trop 
onereux, et que d'ailleurs, pour I'op&^er , il y aurait 
lieu k des estimations couteuses qui feraient nattre 
beaucoup de difficult^s. 

Je ne fatiguerai pas yotre attention , messieurs, par 
tons les calculs dans lesquels noiis sommes entr^s pour 
fixer notre opinion sur la necessity de supprimer le 
d^cime pergu sur les adjudications, et le yingtieme 
que Ton propose de percevoir sur la valeur des bois 
d^livr^s; je vous dirai seulement qu'il r^sulte de^^tats 
que M. le directeur general des for^ts s'est empress^ 
de nous communiquer : i° que le produit annuel 
des bois des communes et des etablissemens pu- 
blics est d'environ 3o millions, tant pour les coupes 
afibuag^res que pour les coupes vendues; 2^ que 
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Tes bois de I'Etat produisent environ 25 millions. 

D'apr^s eel apergu , si la d^pense g^n^rale de Pad- 
ministration monte a 5,699^000 fr.y comme I'annonce 
le budget de PEtat, il faut en distraire les frais sp^- 
ciaux pour les bois de I'Etat^ c*esl-a*dire ceux qui 
sont exclusiyement k sa charge; celte distraction 
operee^ il reste la somme applicable a la surveillance 
de tous les bois, et dans cette somme , les communes 
et les ^tablissemens publics doiyent supporter leur 
contingent qu'il convient de fixer d'apr^s des bases 
dont la justice soit bien connue. 

Cest pour payer ce contingent que la commiission, 
de concert avec M. le directeur general des forSts^ a 
cru convenable d^adopter un nouveau mode plus 
simple et plus juste que celui doM il est question dans 
le projet de Code. Ce nouyeau mode consiste k Frapper 
les bois des communes et des ^tabiissemens publics, 
d'une contribution suppl^mentaire ^gale au montant 
des frais de gestion que ces bois doiyent supporter. 
Cette contribution suppl^mentaire sera regl^ chaque 
annee par la loi des finances; elle sera id^terminee 
d'une maniere positive et pourra Stre debattue en par- 
faite connaissance de cause lors de la discussion du 
budget. Par ce moyen , les communes auront Passu- 
ranee de ne payer que la portion-pour laquelle elles 
devront contribuer dans les d^penses de Padministra- 
tion des fm*StSy et la perception en sera aussi facile que 
celle des imp^ts en g^n^ral. 

La commission a communique ce projet a M. le mi- 
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nistre des (inances, qui I'a adopts. Voici la redaction 
de Parlicle propose en remplacement de Parlicle 106. 

« Pour indemniser le gouTernement des frais d'ad- 
« ministratioh des bois des eommunes et des ^ta4)lis- 
« semens publics ) il sera ajoute annuellement a la 
« contribution fonciere ^lablie sur ces bois , une 
« somme ^uivalant a ces frais. Cette somme sera 
« rdglee chaque annee par la loi des finances^ elle sera 
c( r^partie au marc le franc de ladite contribution et 
« perdue de la m^memaniere. » (a« a. ) 

Nous avons adopts Particle 107 avec Paddition, 
apres les mots droits de pocaiion au troisieme para- 
graphe , de ces expressions : <( de d^cime ou pr^^ver 
« ment quelconque d'arpentage ou de rearpenjtage , 
« par les agens, etc. » Cette addition est une conse- 
quence de la nouvelle redaction de Part. 106. (a. a.) 

Gette nouvelle redaction exige encore dans Par- 
ticle 108, le retranchement des mots^ et la retribu^ 
tion dee arpehteure y paixe que cette r^ribution doit^ 
d'apres le projet dela commission^ Strepay^e par Pad- 
ministration forestiere. L'article sera done ainsicongu : 
\i Le salaire des gardes particuliers restera.a la charge 
c( des communes et des ^tablissemens publics. » (a. a. j 

II Taut aussi , par la m&me raison ^ supprimer^ dans 
le premier paragrapbe de Particle. 109 , les mots:e^ 
d'ar-pentage^ et dansle second , ces expressions iina-* 
les : les rentes de cette nature y etc, (a. a*) 

Le dernier paragrapbe de Particle 109., sera ainsi 
congou : 
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ik En consequence il n'y aura lieu a exigcr a Pa- 
(V renir des communes et ^tablissemens publics , ni 
« aucuQ droit de .vacation , d'arpentage, de> r^ar- 
« pentage, de d^cime, de prelevement quelconque^ 
« pour les agens et pr^pos^s de I'administration fo* 
« 1 esli^re, ni le reraboursement de fi'ais des instances 
'< dans lesquelles I'ad ministration succomberait , soit 
<^ de ceux qui tomberaient en non-valeurs par Pin- 
« solvability des condamn^s. » (a. a,) 

Quant aux prohibitions portees par Particle no, 
nous avons pens^ qu^elles ne devaient recevoir leur 
execution que dans deux ans a compter de la publi- 
cation du Code, afin que ceux qu'elles concernent 
aientle temps de prendre les precautions convenables. 

La commission vous propose en consequence de 
faire a la fin du premier paragraphe Paddition sui* 
vaute : « Celte prohibition n'aura son execution que 
« dans deux ans , a dater de la promulgation de la 
« pr&ente loi. » ( a. /w. ) 

II a ete observ^ que Particle 112 appliquait aux 
bois des communes tons les«articles de la huitieme sec- 
tion du titre in, except^ les dispositions de Par* 
tide 43 ; mais il a paru n^cessaire d'en exceptor aussi 
les articles 76 , 74, 83 et 84: Pindicalion des deux 
premiers a pour objet d'exempter les communes et les 
elablissemens publics de Pobligation de marquer d'une 
marque sp&iale les bestiaux qui pacagent dans leurs 
propres for^ts : Pc^nonciation des deux autres nous a 
paru necessaire; car il serai t injuste, si un deshabi- 
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tans propri^l aires ne brulait pas tout le bois qui lui 
serait delivrd , de le priver de disposer de TexcWant. 
On doit faire une grande diffifrence entre les droits 
d'usage qu'ont les habitans d'une commune dans les 
forSts de I'Etat, et celui qu'ils ont dans leurs bois com- 
mnnaiix , I'on dtant un droit sur une cbose qui ne 
leur appaiiiient pas, etTautre^ un droit qui n'est 
qu'un mode de jouissance de leur propre chose. 

TITRE VII. 

Dea bois etforets indiuis qui sont soumia au regime 

forestier* 

La derni^re classe de bois que le projet de Code 
soumet au regime forestler se compose de ceux que 
lEtat, la couronne, les communes ou les ^(ablisse* 
mens publics possedent indivis^ment avec des paii;!- 
culiers ; il leur applique toutes les dispositions rela* 
tives a la conservation des bois de I'Etat. 

Ces bois seront ainsi proteges avec plus d'eiScacit^; 
et comme les particuliers auront toujours la faculte de 
se soustraire au pouvoir de I'administration foresti^re 
en faisant cesser Pindivision^ nous avons pense que 
rien ne s'opposait k Tadmission des articles 1 13 , 1 14, 
ii5 et 116. 

Nous proposons cependant de faire a la fin de 
I'arlicle ii5 I'addition suivante: <( Sauf les modifi- 
ft cations porl^es par le titre VI pour les bois des com- 
« munes el des etablissemens publics. » (a. a. ) 
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Yous remarquerez , messieurs ^ que si un bois ap- 
partient indivisemenl a I'Etatet a un particulier, ou 
bien a la couronne et a un particulier, il est tout 
simple d'appliquer les regies relatives aux bois de PE- 
tat; mais il faut que ces regies soient modifiees par oelles 
relatives aux bois des comofiunes et des ^lablissemens 
publics, lorsqu'il s'agit d'un bois qui apparlient par 
indivis h une commune ou ^tiab|issement public €t k 
xxn particulier. L'Etat y est alors etranger ^ et il ne 
peut avoir plus de droit sur un bois ainsi poss^de par 
indivis enlre une commune et un particulier, que 
s'il appartenait a la commune seuie. 

Par suite des changemens qu'a subis Particle 106 , 
il est deyenu n^cessaire de supprimer dans Particle 116 
les mots decimea compris. (a, a.) 

TITRE VIII. 

Dea bois des particulier s. 

Le respect de la propri^te , les droits qui en ddri- 
vent, les principes g^n^raux qui la consacrent , 
semblent , au premier abord , devoir attribuer aux 
possesseurs de bois la liberty d'en user et d'en disposer 
comme des autres immeubles qui constituent les for- 
tunes particulieres. Mais quelle que soit I'^tendue du 
di*oit de propri^t^ , il est des circonstances oi!i il regoit 
des restrictions , dans PinterSt public , cette n^cesaite 
puLssante qui fait souvent flechir Pavantage de quel- 

7 
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ques-^uns pour le tourner au profit de lous. Le Code 
civil reconnait la possibility de ces modifications dans 
le titre mSme ou il d^finitla propriety, non-seulem^nt 
en autorisant Pexpropriation poiir cause d'utilite pii- 
blique, mais m^me en statuant qae nul ne peut faire 
de sa propre chose, un usage prohibe par lea lois ou 
paries regie mens , cequi suppose n^cessairement que 
le l^gislateur a le pouvoirde liniiter Pexercice du droit 
de propriety. Or, personne ne saurait douter que la 
possession des bois ne doive subir des limitations de ce 
genre, soit par les difficult^s de leur conservation , 
soit par la diminution a laquelle de longs ddsordres 
ont amen^ la superficie du sol forestier en France. 

Tel est, messieurs, I'esprit qui regne dans les ar- 
ticles qui concernentles bois des particuliers. Le projet 
donne aux propri^taires toute la latitude possible; il 
ne circonscrit leurs droits que lorsqu'il en sent la ne- 
cessity^ et le plus souvent il leur offre, par ses prohi- 
bitions m^me , une protection reelle et utile *plut6t 
qu'une contrainte g^nante et nuisible k leurs int^r^ts 
bien entendus : c'est une v^rit^dont yous ayez du vous 
«onvuincre par la lecture du projet et de ses motifs. 

Quant aux dispositioi^^ elles-m^raes qui r^gissent 
les bois des particuliers , Fexamen que nous avons 
fait de ohaeune d'elies nous a <^onduits a vous son- 
mettte quelques observatioos. 

D'apr^s Particle 117, les particuliers ont le choix 
de leurs gardes; seulement ils doivent le fatre agr^er 
par Ifagent foreslier local. Si celui-ci refuse s0n agre- 
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meiit> ie propri^taire se pourvoit deyant leprefet, qui 
statue sur la difficuU^h 

La Cfaambre aura san» doute remarque I'interven* 
lion assez ir^quente du pr^et et du consdl de pre- 
fecture, dans Pint^rdt des communes et des particu- 
liers; sans doute elle n'en am^a pas conclu qjue le 
projet s'ecarte beaucoup du syst^me de Pordonnance 
de 1669 9 ®^ 4^'^ r^duit trop les attributions des agens 
ibrestiers. 

Autrefois 9 en effet, il existait au-dessus de ces agens 
d^s tribunaux particuliers et gen^raux^ tels que les 
gruries , assises et tables de marbre, qui jugeaient 
toutes les contestations , et oil lea int^rits pri v^s etaient 
conyenablement dtfendus. Aujourd'bui d^lte juridio^ 
tion n'existant plus^ il a paru indispensable de porter 
les differends relati& a la propri^t^ particuliire ou 
communale devant Paiitorit^ administrative ou de^ 
Vaht les tribunaux , selon qu'il s'agil d'actes de pure 
administration ou de questions de propri^te. . 

Aucune objection ne s'est device dans le sein de la 
commission sur Particle 1 18 > qui assimile les paii:icu'> 
liers/a PEtat pour Paffrancbissement des droits d'u-^ 
sage en bois par la voie du cantonnement: il est juste 
que tous ces droits soient jug^s d'apr^ les principes 
^galement applicables k PEtat et aux particuliers , 
dont la qualite de propri^aire est la m^me aux yeux 
delaloi. 

L'article 119 rigle convenablement Pexercice des 
autres droits d'usage. Toutefeis, rl tio\Ss a paru in^ 

7- 
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complet en ce qu'il n'^nonce que le pliturage ; noiM 
vous proposons, messieurs, d'en rediger ainsi le com- 
inenceizient*: Les droits de glandee,panage, pdtu- 
rqge^ parcours et autres de cetie nature , etc. {a. a.) 

Par cette redaction, touteesp^ce de droits d'usage 
encore existans se trouve comprise :; d'oii il resulte 
que tous les interdts sont conserves , et que la solli- 
citude de plusieurs membres ^e la Chambre pour 
quelques droits speciaux dont ils ont parl^ dans les 
bureaux, doit ^tre pleinement rassur^e. 

Nous vous proposons de donner votre approbation 
a Particle lao. 

L'article 121 , qui rend les tribunaux ordinaires 
juges des contestations qui s'eleveront entre le pro- 
prjetaire et I'usager , est conforme au droit commun 
et ne pr^sente d^-lors aucune difficulte. 

Yenons & un des titres les plus importans du 
projet , surtout pour ce qui concerne les bois des 
particuliers. 

TITRE IX. 

Affectations spdcialea des boia a des services 

publics. 

Ce titre se divise en deux sections. 
La premiere concerne les bois destines au service 
de la marine. 

L'appr9vi9iQnnement de Ja marine en bois de 
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constructions na vales est d'un int^r^t trop majeur 
pour n'aroir pas fix^ toute I'attention de la com- 
mission. 

La marine fran^aiseyenaitd'Strecre^ par Louis Xiy> 
loi^sqoe I'ordonnance de 1669 confi^ra au gouver- 
nem^nt le droit de choisir et de prendre, dans les 
for^ts des particuliers , comme dans celles de I'Etat , 
les bois propres a la construction des vaisseaux. PIu- 
sieurs arrets du Conseil , et enfin un rdgiement du 
16 decembiTe 1786 , intervinrent pour confirmer ce 
droit et en i*^gulariser Pexercice* 

La loi du 27 . septembre 1791 , qui mit les bois 
des particuliers en. dehors da regime forestier , les 
affrancbit de cette servitude ; mais telle fut Pimpru- 
dence de cette derogation aux dispositions ante- 
rieures, que le gou?ernement , r^duit a* approvi- 
sionner la marine par des requisitions^ violentes , se 
irouya dans la necessite de provoquer les lois des 9 
et q8 Aortal an xi , qui retablirent les anciennes 
regies. 

Ces princlpes ont continue d'etre et sont encore 
en vigueur. 

Les changerons-nous pour revenir au systeme de 
liberte indefinie introduit par la loi de 179 1-. 

Autrefois la marine trouvait des ressources abon- 
dantes , non^seulement dans les for^ts royales, mais 
encore dans celles des communaut^s religieuses et 
defs communaut^s d'babitans que la loi obligeait a 
laisser et a conseryer des resei*yes« 



Le9 hois dee particuUera offraieut un autre moyen 
facile et sm d'approvisionnemeat. L'indu9trie et les 
constructions ^tant loin d'avoir atteint le degr^ de 
d^yeloppement qu'ellea ont aujourd'hui : les arbres 
ayaient peu de yaleur ; et l'int^r6t , qili dirige soa- 
yent les proprietaires y ne les poussait pas k d^truire 
leurs futaies. 

Mais cet ^tat de choses n'existe plus. Ces belles 
et antiques ^eryes ont disparu^ ces yieux arbres 
Isolds sont abattus; la masse des bois duroyaiime a 
et^ diminuee ^v de tcop funestea ddfrichemens , et 
des speculations de la propri^t^ priy^e ont mis le 
comble k ces rayages. Aajourd'hui trois millions 
d'heolares de bois settlement , appartenant k TEtat , 
atix communes et aux etablissemens publics y sont 
soumis au' regime forestiei% 

Si la masse de cea for^ts ^tait am^nagee de ma-* 
ni&re k £tre. con vena blement assortie en futaies, elie 
serait sans doute aulEsante pour les besoins annuels 
de la marine , qui n'excident pas f rente-six miUe 
stores de boia ou enyiron quarante*-hait mille arbres. 

Mais telle a ^te jusqu'ici le genre d'exploitation de 
ces forfits , qu'elles sont en ce moment hors d'etat de 
satisfaire aux besoins de ce service public. 

II faut done chercber a cr^er un syst&me d'amd- 
nagement affectd k ce grand int^rSt y auquel se rat- 
taohentla prosp^rite de notre commerce et Fhonneur 
de notice pavilion. Que Pon conserve y dans tousles 
taillis soumis au regime forestier y les arbres esseu- 
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tiejlemeat propres aux conatruotioaa aavales , ou 
que y par des r^rves exclusivement ea fataiea et 
traii^es par la methode des ^laircies , on assure 
I'avenir de la marine. Votre commission est d'autant • ' 
mieux fondle a en manifester le desir que^ si ces 
mesures eussent et^ prises dans lea temps anterieurs, 
elie n'aurait pas it vous entretenir du martelage dans 
les bois des particuliers. Elle est egalement con vain- 
cue qu'il est de la pltis grande urgence que , par un 
accord naturel enUre M. le ministre de la marine et 
('administration forestiere, il soifefait des dispositions 
poor que Pamenagement des for^ts de PEtat, et mkme 
de toutes celles soumises au regime forestier , soit 
dirij^ sp^cialement dans le but de Papproyisioxine* ) 
raent de la marine ; c'est un yoeu qu'elle m'a spe- 
cialement chargd de vous exprimer. 

Noussommes loin de nier , messieurs > que le mar-^ 
telage dans les bois des particuliers ne soit une ser« 
vitude, peu en harmonie avec notre droit public 
actuel, quiyeut que cbacun ne contribueaux cbai^ges 
de PEtatqu^ dans la proportion de ce qu'il possede^ 
jet qui n'exig? le sacrifice d'une propri^t4 pour raison 
d'utUite publtque que dans des cas exceptionnels 
et nuUement dans le seos d'une main - mi6e..flur 
toute une classe de propri^l^. Nous ne vous parle- 
mns point. des oombrtos; incony^niens qu'^atrain^^ 
I'exercice de cette servitude et des plaintes irop fon-- 
d^es qu'elle occasione de la part dea propmfaires 
de for^ts ; nous vous ferons seulement remai*quer 
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qu'elle est nuisible a Tint^^t bien entendu de la ma- 
rine, en ce qu'elle d^tourne les propri^taires d'^lever 
des futaies, et qu'elle les conduit natarellement k des 
calculs qui ne sent point favorables & leur conser- 
vation « 

C'est dans la conviction qu'un amenagement bien 
entendu des bois soumis au regime forestier pent 
seul affranchir ceax des particuliers d'une entrave 
si gSnante et si onerense, que votre commission 
vous propose de n'admettre cette servitude que 
comme charge temporaire , et non comme princip^ 
immuable , et qu^elle croit devoir la limiter a dix; 
ans : eile a saisi cette id^ avec d'autant plus de 
'confianoe qu'eile est persuadee de I'empressemert de 
M. le ministre de la marine a prendre tots les 
moyens propres k la r^aliser. 

Votre commission^ enamendant, d'aprisce prin- 
cipe, Particle i24 du projet , a cru devoir y ajouter 
d'antres modifications. 

Convaincue que la fixation de treize decimetres 
mentionnee k Particle laS est trop restric4;ive, et qu'il 
fiiut laisser au moin^ aux proprietaires ?a libre dispo- 
sition de leurs arbres, die a pense qu'il etait conve- 
nable d'elever la dimension des arbres soumis an mar- 
telagede treize a quinze decimetres^ et d'appliquer 
la m^mo disposition hi tons les arbres d'essence de 
ch^ne destin^ a 6tre coup&, lesquels seront mesur^s 
a un m^tre du sol. 

ii'article 124 sera d^s-Iors aiusiredig^ : « Pendant 
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<( dix ans , k compter de la promulgation de ia pr^- 
« sente loi , le d^partement de la marine exercera le 
« droit de choix et le mali;elage sur les bois des parti- 
« culiers , futaies, arbres de reserve, avenues, lisieres 
« et arbres ^pars. Ce droit ne pourra ^tre exerce que 
« sur les arbres en essence de chSne , qui serent des- 
« tinia k £tre coup& , ayant au moins quinze deci* 
« metres de tour, mesures li iin m^tre du sol. 

« Les arbres qui exiMeront dans ies lieux clos atte- 
« nant aux habitations , et qui ne sont point am^na- 
« g& en coupe teglee, ne seront point assujetis au 
a martelage. » ( a. a. ) 

L'article 12^ a ^te ^galement amende: ili'enferme 
plusieurs questions importantes. Yotre commission , 
apris une discussion approfondie , ne s'est arr^t^e 
qu'aux precautions que ri^clamait imp^rativement le 
maintien du droit de propriety ; c'est dans cet esprit 
qu'elle a subslitu^ aux mots urgente necessite , ceux 
de besoins personnels pi^r reparations et construe* 
tions. Vous sentirez comrae nous qu'il serait trop dur 
de n'admettrele propri^taire a jouir de la chose qui 
lui appartient que dans le cas le plus restrictif de 
turgente necessiti. 

Si nou^ avons maintenu le delai de six mois pour 
la declaration , c^est parce qu^en definitive ce n'est 
qu'une formalile dont nous ne contestons pas la g^ne 
et les incouv^niens ^ mais que , dans la plupaL>t de ces 
circonstances , il doit paraitre indifferent de faire 
quelques mois a Tavance y mais comme il est inutile 
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d'aggraver les difficnltes de cette declaratioa, nous 
ayons pease qu'elle pouTait se £iu*e a la sous-prefec- 
ture , parce que les agens de la marine etant peu 
nombreux, lespropri^taires qui ont des d^claratious 
a &ire ue savent souvent ou les trouver, et soat trop 
eloign^ deleur r&Idence , tandis qu'il u'est persoane 
qui , par la correspoadance administrative desiiiaires, 
n'ait des moyena habituels d'enyoyer sa declaration a 
la sons-prefecture, ou il existeun secretariat pour 
Teoregistrer et lui imprimer une date certaine. 

lie second paragrapbe de Particle i25,relatif a la 
dimension des arbres ^pars^ doit 4tL*e supprim^^ puis- 
que nous y avons pourvu par Particle i24. ( a, a.) 

Enfin , nous nous sommes occupes de Pamende- 
pour d^faut de declaration^ et nous vous proposon^ 
de reduire le taux exorbitant de 45 francs par m^lre 
de tour, pour cbaque arbre non d^clar^^a 18 francs^ 
par m^tre , fixation qui nous a paru plus que suffi- 
sante pour arreter les propri^taires contreveaanis. 

Nous avons done arrSt^ , pour Particle i25 ^ la re- 
daction suivante : 

c( Tous les proprietalres sont tenus , sauf Pexcep- 
« tidn enonc^e en Particle precedent et hors le cas de 
*k besoins personnels pour reparations et construe- 
a tions, de faire six mois d'avance^ a la sous-pi^fec- 
« ture> la declaration des arbres qu'ils ont Pintention 
« d'abattre et des lieux qu ils sont situ^s. 

« Le defaut de declaration sera puni d'une amende 
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K de 18 &anc8 purm^tre de tour, pour cbaque arbre 
a susceptible d'etre d^oiar^. » (a. a.) 

L'article J!i26 autorise les partlculiers a disposer 11* 
brement des arbres d^lai*^s par eux , si la marine ne 
les a pas fait ixiarquer pour sou service dans les six 
mois k compter du jour de la declaration ; mais si la 
marine a marque des arbres , il est utile pour les 
propri^taires d'avoir oj£ciellement connaissance de ce 
martelage dansle plus court d^lai possible ^afin quails 
puissent disposer de ce qu'on leur laisse , et ea tirer 
parti en temps opportun pour la vente. II n'est pas 
moins important pour eux defaire constater la date 
certaine de ce martelage pour jouir du bdn^fice de 
la loi f a Texpiration du d^lai qui suit le mar- 
tellage. 

C^est pour obteuir ce double avantage que votre 
commission vous propose, messieurs, de faire riser les 
proc^-verbaux de martelage par le maire de la com« 
mune ou sont situ^s les bois, et d'obliger les cotitre- 
maitres k lui en laisser copie , le tout a peine de nul* 
lit^ du martelage. Par le d^cretdu i5 ami 1811, 
confirme par Pordonnance du 27 septetnbre 18x9 , 
les centre- maitres sont bien obliges de laisser un 
double du procis-verbal du martelage au proprie- 
taire; maisle ddlai n'est pas fixe, et ii peut arriver 
que cette notification n'ait pas lieu* 

Nous vous proposous done d'aj outer a la fin de 
Particle 126 le paragrapbe suivant : 

« Les agens de la marine seront tenus, a peine de 
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« nullite de leurs operations , de dresser des proems- 
« verba ux du martelage des arbres dans les bois de 
« TEtat y des comniunes , des ^tablissemens publics 
« et des particuliers^ de faire yisei* ces proces-verbaux 
<( par le maire dans la huilame , et d'en d^poser inv- 
(c mediatement une expedition a la mairie de la com' 
« mune ou le martelage aura eu lieu. Aussit^t apres ce 
a d^p^t^ lesadjudicataires, communes , etablissemens 
« ou proprietaires , pourront disposer des bois qui 
« n'aupont pas et4 marques. » ( a« a. ) 

L'iui^ticle 137 maintient les particuliers dans le 
droit qu'ils ont aujourd'hui : lis contiuueront d trai- 
ter de gre a gr^ avec la marine; seulement en cas de 
discoi'dance et d'expertise, le president du tribunal 
nommera le tiers-expert : c'est une garantie de plus 
qui leur est donnee et qui doit ^tre appr^iee par les 
propri^aires. Le m^me ayantage est accorde aux 
communes et aux ^tablissemens publics. 

Cet article etend ce mode de trailer aux adjudica- 
taires desbois de I'Etat et de tons ceux qui soat sou- 
mis au regime fores tier.. Nous ne nous sommes point 
dissimuie toute la gravite de cette disposition , relati* 
yement aux bois. de I'Etat; mais la commission a 
pense que cette question itait essentiellement du do* 
maine de Fadministration , qu'elie seule pouvait ap- 
pricier la preference qui devait ^tre aqcord^e a ce 
mode d'approvisionnement dans Fint^r^t du ir^sor, 
et que^ puisque le gouyerhement j ugeait que les facilit^s 
accordees aux adjudicataires des bois de llEtat com- 
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penseraient lea consequences qui pourraient resulter 
du changement du mode actuel , il I'ayait fait sans 
doute avec connaissance de cause. D'apres ce motif, la 
commission n'a pas cru devoir proposer des modifi- 
cations k cet article. 

L'arlicle 128 a du fixer toute son attention. Dans 
les six mois d'intervalle entre la declaration et I'aba - 
tage dans tous les bois quelconques , la marine a le 
droit de marteler ainsi que ceiur d'annuler. 

Dans les six mois, suivant le projet , apres que 
I'abatage lui a ite notifid par le proprietaire ou I'ad- 
judicataire, elle a le droit de prendre livraison ou 
d^abandonner les arbres par elle marques. Le proprie- 
taire ou I'adjudicataire restent., pendant ces deux 
intervalles, dans rind^cision la plus complete. La 
marine peut annuler tout ou partie de son martelage 
pour les arbres qui sont debout ^ elle peut egalement 
annuler tout ou partie de son martelage pour les 
arbres qui sont abattus. Le proprietaire ou I'adjudica- 
laire, pendant ce temps ^ ne peu vent disposer d'aucun 
des arbres marques. Toutes chances commercialese 
toutes speculations sont evanouies pour eux^ ils 
sont compl^tement a la merci des agens de la ma- 
rine. ' . , 

Le droit qu'elle exerce ne pouvant ^tre avec rai- 
son considere que comme un ^oit de pi'eference, il 
sQrait aaturel de forcer ses fournissexirs a prendre tous 
les arbres qui ont ete marques par ses agens ou abattus 
pour son service. On n'en use pas autrement avec 
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tous les marchands de bois : on lenr vend sur pied ; lis 
font abattre eax-m^mas a lenrs risqueset perils , et 
doiyent le prix de tout ce qa'ils ont fait abattre. Cest 
a eux de )uger de^ arbres $ur pied, et il est de fait 
qu'ils se trompent rarement. 

Si J an lieu de ce mode naturel et auquel tons les 
marchands et adjudicataires n'ont jamais eu la pens^e 
de se soustraire , les foarnisseors d^ la marine con- 
servaient le droit de choisir parmi les arbres abattus , 
et demettre au rebut, sous de rains pr^textes, une 
partie de ces arbres^ ce serait ordonner par la loi la 
continuation des abus sans nombre qui ont donn^ 
lieu a de si nombreuses reclamations ; ce serait main- 
tenir la possibility de toutes ces transactions clandes* 
tines an moyendesqnelles les propri^taires chercbent 
a ^happer a Pexercice d'un droit qui trop facilement 
pent degen^rer en vexatiom , qnels que soient les 
soins et les precautions de ^administration superieore . 
pour y porter remade. 

Voire commission s'est convaincue qu'il ne peut 
i^tre dans I'intention du l^gislateur de porter atteinte 
aux principes de notre droit public actuel , en trails^ 
formant un droit de pr^fi^rence d^ja tris ancien en un 
droit de prehension et derequisitions payees^ a la verite, 
mais trop dommageable envers le proprietaire* Elle 
pense que dk Tinstant qufe ks arbres ont et^ martens 
par la maHne qui , petidant ies longs d^lais de la d^-* 
claration , a eu tout le temps necessaire pour 'feire ses 
choix et les rectifier, il s^^it Crop dur de maintetrir 



A LA CHAMBRE DES DfePUT^S. Ill 

les fournisseurs dans le droit de faire un nouveau 
triage parmi les arbres abattus., 

II n'est personne qui ne sache que les arbres ains; 
mis au rebut a tort ou a raison, comme nous I'avons 
dit, restent trop sou vent en pure perte entre les 
mains du propri^taire ou de I'adjudicataire, et for- 
raent un veritable deficit dans le produit de I'adjudi- 
cation dont les marchands ne manquent jamais de 
faire la deduction au propri^taire dans la fixation du 
prix principal de la vente. 

Voire commission pense done que Ton ne peut 
consacrer un pareil etat de choses dans un Code qui 
doit ^tre empreint du caractere de la justice: elle croit 
que la marine doit prendre en livraison tous les 
arbres qu'elle a choisis en grande connaiss£|nce de 
cause et qu'elle a marquds et fait abattre , et elle lui 
reserve Fimmense avantage d'abandonner la totality 
des arbres port^s sur la m^me declaration , dans le 
cas ou , troismois apr^ I'abatage , elle jugerait con- 
vena ble de le faire dans ses interSts, 

Ce serait en vain que les partisans du privilege 
sans limites de la marine pr^lendraient que ses inte- 
r^ts seraient lisis par cetle mesure protectrice pour 
les propri^taires 5 nous pouvons assurer qu'il n'est 
pas un marcfaand de bois qui ne payk tr^s cber le 
droit de choisir ou de faire abattre et de prendre a 
son choix ou d'abandonner la totality des arbres abat- 
tus apr^s un long delai. 

C'est par ces considerations majeures qu^ la com* 
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niission vous propose , messieurs , d'amender les deux 
articles 128 et 129 , et de les rediger ainsi : 

Dans Particle 128 il faut supprimer les mots^^£ 
dans les six ttiois , et ce qui suit, pour les remplacer 
par ceux-ci : ((Si dans les trois mois , apr^s qu'ils en 
(( aurontfait notifier Fabatage k la sous-prdfecture, 
(( la marine n'a pas pris livraison de la totalite des 
« arbres marques appartenant au m^me propri^taire 
(( etn'en a pas acquitte le prix. » (a, a.) 

Quant a Particle 129 , il faut egalement supprimer 
la phrase qui se trouve apres les mols pour son ser^ 
vice , et la remplacer par celle-ci : (( Mais , confor- 
(( mement a Particle precedent, elle devra prendre 
(( tousles arbres marques qui auront ^t^ abattus, ou 
« les abandonner en totalite, » (a. a. ) 

Les articles iSi et i32 n'ont et^ amendes par la 
commission que pour remplacer le mot trop restric- 
U^diurgence par ceux de hesoins personnels pour re- 
parationsM constructions. Elle vous propose depres* 
crire que les besoins seront constat^ par le maire de 
la commune : c'est aujourd'hui ce qui se fait dans ce 
cas d'urgence; il ^tait important de conseiTcr expli- 
citement cette forme dans la loi, afin de ne pas ex- 
poser les propridtaires a des variations de formalites 
pr^judiciables a leurs inter^ts. {a. a.) 

Nous vous proposons de reduire Pameude portee 
par Particle i35 , a 45 francs , d'apres les mSmes rai- 
sons qui nous ont engages a reduire Pamende pronon- 
c^e pour le drfaut de d&laration; il ne faut pas perdre 
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de rue qu'il il'y a ici que des contraventions an droit 
de servitude imposee a des propri^taires , qu'il serait 
Irop durde punir avec la m^me sev^rit^ que des de- 
linquanj qui d^robent le bien d'autrui. (a. a. ) 

Enfin, pour pre venir quelques abus dont on s'est 
plaint dans les bureaux de la Chambre > la commis- 
sion propose d'ajouter a la fin de Particle un second 
paragraphe ainsi con^u : 

« Les arbres marques pour le service de la marine 
« ne pourront £tra ^quarris avant la livraison y ni ^tre 
<( deterior& par des agens avec des baches , scies , 
« sondes ou autoes instrumens , a peine de la m£me 
« amende. » (a. a. ) 

Telles sont les difiJ^rentes modifications portees a 
cette partie importante du projet : elles ont le double 
avantage de ne rendre que temporaire la servitude 
accord^e a la mariile, et d'empecher quel'ejcercic^ en 
soit aussi nuisible qu'il I'a ^t^ jusqu'a pr&ent. 

Travaux dm Khin» 

Nous avons maintenant k vous entrei^nir d'une 
autre affectation de bois a un service public , qui 
forme la deuxi^me section du titre iX. > 

Le cours du Rhin 9 in^gal, irregulier, impetpeux^ 
menace sans cesse les propriet^s voisines du dagger 
de ses debordemens. Pour les preserver d'une. destruc- 
tion imminente, on est foie^ de , contenir le t(^reot, 
par des obstacles qu'il ren verse ^ qu'il brise et que 

8 
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bient6t il faut renouveler. La possibilite et la crainte 
des accidens ftant permanentes, il est indispensable 
gue les moyens de salut le soient aussi , el le legisla- 
teur ne pent se dispenser de mettre a la dispo^tion de 
Tautorit^ on remede qui , pour ^tre efficace, doit £tre 
aussi prompt que ]e mal. Tel est le but de I'ait. i36 , 
portant que dans tous les cas ou les trayaux d'endi-. 
guage et de fascinage sur leRhin exigeront uneprompte 
foumitare deboisou oseraies., le pr^fet, en constatant 
rutgence, puurra en requ^rir la delivrance^ d'abord 
dans les bois de PEtat , ensnite dans ceux des com- 
munes et des etablissemens publics^ et enfin dans 
ceux des particuliers , le tout dans uu rayon ide 
i5 kilometres du point ou le danger se maniFesle. 
C'est tout &*la-fois une mesure de stiTeii publique et 
d'int^r^t prive , quecommande une n^cessit^ reelle et 
pressante ^ et & laquelle la Chathbre n'h^sitera pas 
sans dout^e k donner son assentiment. 

Comme il s'agit d'une derogation au droit de pro- 
pri^t^, il ^tait essentiel de la limiter autant que le p^ril 
.pourrait le permettre , de la combiner avec les divers 
genres d*int^r6t qu'elle est destin^e 4 prot^ger , d'en 
renfermer I'ex^cution dans le territoire menace^ et 
c'est ce que les n^dacteurs du projet de Code nous pa- 
raissent atoir fait. 

Mais, pour apprecier cette disposition en plus 
grande connaissance de cause , nous avons cm devoir 
«n confi^i^r avec nos collogues du Haut et du Bas-Bhin, 
qui oht des notions plud precises dur les localit^s. II 
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^i r^uljt^des expliqatiofis quails onl bien voulg nous 
doiiner, que I'enonciation :d'aa rayon de qoinze ki- 
iom^tres du point ou le danger se montre, ernporte- 
rail ia feculte de requ^rii* des bois a cette distance 
dans les terres , tandis qu'il se troave toujonrs assez de 
bois propres a ces soites de travaux daps une espace 
de cinq kilometres au plus: en consequeqce, nous 
vous proposons , de concert avec nos coUegues , de 
fiupprimer la fin deTarticle i36^ k compter |de ces 
mots : le tout dans le rayon, ?tc. , et de dire^ le tout 
d la distance de cinq kilometres des bords dufleuve. 
Par ce moy^n , on aura la faculty de prendre dp bois 
en amont et en aval du fleuve, dans Tetendue .fixee 
parla.loi. {^a. a.) 

A l^iSgard de Particle iS^ , qui exige.de la part des 

jxarticuUers dopt les propri^Ms sont comprises dans la 

circomcription d^terminee , la d^clarallon dest;oup<?s 

^u'ils ^Q proposent de fi^ire, e^e fest n^cessaire ,pour 

que FadmiM^tration ne 3QLt,p4S pciiree inopii^en;ient 

des ressources dpnt elle peujt avoir besc^n. II si^ra:r4- 

dig^ ainsi qu'il suit : « En consequence , tous pi^rtipvt- 

« Hers proprietaires de bois taillis ou autres dans les 

« tles^ sur les riv^s^ et a une distance de cinq kilometres 

« des bords du fleuve, seront tenus de faire^ trois mois 

<i d'avance, a la sous-prefecture, une declaration des 

M caupes quails ;seproposeroQt d'ex:pli0it.er. 

« jSi, dans le deki de tiiQJs pioia, les . bois n^.^ont 
« pas requis, le prgpri^tam .popi'ra e^^dispio^^ li- 
<^ brement. » ( a. a. ) 

8. 



^ 
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Usktnende de 4 fr. par are de foois , portee dans I'ar- 
licle i58 , a paru trop forte ; on propose de la reduire 
k I fr. par are de bois ainsi exploit^, {a. a.) 

L'adoption des articles 169 et i4o n'a souffert aa- 
cune difficulte. 

Quant a Particle i4i , qui r^gle lemode d'expertise 
et de paiement des hois requis, il nous a paru devoir 
£lre admis tel qu'il est redig^. 

Mais comme il arrive que Purgence des travaux 
exige des coupes k des ^poques on cela nnit essentiel- 
lement a la v^g^tation , la commission pense qu'il y a 
lieu d'ajouter a cet article un second paragraphe 
con^u en ces termes : « Les communes , les etablisse- 
a mens publics el les particuliers seront en outre in- 
« demnisds, de gr^ k gre t)u a dire d'experts, du tort 
« qui pourrait 6tre rdsult^ pour eux de coupes ex^ 
« cut^es hors des saisons convenables. y^{a, a.) 

Enfin Particle i45, qui termine la section relative 
aux travaux du Bhin , n'a ^t^ Pobjet d'aucune obser- 
vation J et nous en proposons Padoption pure et 
simple. 

TITRE X. 

Police et conservation des bois etforets. 

Les dispositions comprises sous ce titre sont de 
deux especes. Les unes s'appliquent a tons les bois et 
'ibr£ts en g^n^ral; les ail^s aux bois et for^ts sonmis 
jiu regime forestier seulement. 
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Nous allons 4'abord vous.entretenir des premi^rcft. 

L'arlicle i44 punit toute extraction non autiQnseet 
depierre, sable ^ mineral , terre ou gazon^ etc. Nous 
V0U8 proposons de completer cette Enumeration par 
I'addition du mot tourhe, qui sera place apres celui 
minirai. 

La prohibition port^e par cette disposition Etant 
generate et absolue , il etait necessaire de dire qu'elU 
ne d&togeait point aux droits conC^c^s a Ifadministra'* 
lion. des.ponts-et-cbaussEes, par les lois et regleraen?^ 
et c'est ce qui a Ete fait par Particle i45. 

La commission ne s'est pas dissimule que ces lois et 
reglemens sont susceptibles d'am^Iiorations foit desi-* 
rabies ;. mais elle n'a pas cru qu'elle diit s'en occuper a 
Foccasion. d?un.Code sur les forels y et elle a donnE son 
adhesion k Particle propose par le gouvernement. 

Nous proposons & la Chambre d'adopter sans aucun 
cbangement les articles i46^ ^^7^ ^^^ ^^ 1^99 9^i 
ne sont quele renouyellement de sages dispositions de 
Pordonnance de 1669. 

Une discussion s'est i^lev^e dans le sein de la com- 
mission sur Particle i5o, qui repousse Papplication 
de Particle 672 du Code civil aux bois et forels , en ce 
qui concerne IMIagage des arbres de lisi^re. 

Les unsetaient d'avis d'admettre la disposition du 
projet , allEguant llmportance de conserver les li- 
si&res des for^ts on se trouvent en general les plus 
beaux arbres, a la oroissance desquels PEIagage serait 
toujours pr^judiciable: lis invoquaicnt aussi Ic droit 
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dB prescription , pour aittsi dire acquis aux propria* 
taires de ces fordts. 

Les aatres sonteDaient au contraire , que la regie 
pos^e [mr Code civil etai t absolue , et ne detait souffrir 
aiicune exception j qu^elle etait (bnd^e sur Fint^r^t res- 
pectif des proprietaires riverains^ qu'il serait injusle 
d'attribtter a Fan de ces proprietaires un droit qui se- 
rait refus^ k Pautre , a raison de la seule difference 
existant dans la nature de leurs immeubles; qu'il est 
impossible d'admetire, parexemple, que !e posses- 
seur d'un verger puisse etre contraint de couper les 
branches de ses arbres frni tiers, tandis qn'il n'aiirait 
pas le droit reciproque d^exiger de son voisin Wlagage 
des lisi^res de son bois ; que sans doute la conserva- 
tion de beaux arbres de lisi^re est importante , mais 
qu'elle ne saurait etre assez puissante pour determiner 
une exception rigourense a un principe de justice et 
d'^quite. 

A.pres cette divergence d^opinions , tous les mem- 
bres de la commission se sont r^unis pour un terme 
moyen , qui leur a semble devoir concilier les divers 
int^rfits. 

Ce terme moyen consiste a laisser subsister le para- 
graphe premier de Particle i5o, mais en y ajontant 
ces mots : ai lea arbres de lisiere ont plus de trente 
arts, (a* A* ) 

Par ^h y le principe de droit commiin est main- 
tenu avec une modification qui fayorisera la conser- 
vation des arbres forestiers y et que justifiera le silence 
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du propi'i^taire limilropbe pendant le couis de tienbe 
annees. 

Quant an deuxieme paragraphe du m^me article ^ 
nous Yous en proposons le maintien , comme servant 
de sanction k la r^gle pos^^ dans le premier. 

Apris ces dispositions conservatrices , viennent 
celles qui sont excluswement jnelatipes aux bois et 
foreta aounUa au rigime foreatier. 

Les prohibitions contenues dans les articles i5i » 
i52 et i53 du projet existent dans Tordonnance 
de 1669. On en sentit alors la n^cessite , et une longue 
exp^rieno^ n'a servi qu'i les jostifier. 

Cependant elles ont ^t^ combattues par plusieui^s^ 
xnembres de la commission. On a pr^tendu qu'elles 
elaient une espdce de violation du droit de propx*i£le ^ 
qu'il fallait les feire disparailre du projet , et lai^r a 
chaque proprietaire la liberte d'^lever des construe^ 
tions de Loute nature sur son terrein^ quelle qu'en 
fut d'ailleurs la situation. 

Mais cette opinion n'a point prdvalu^ et ceux 
vo&m^ qui Payaient exprim^e se sont enfin r^unis a la 
majority de la c<»nmission pour adopter^ arec quel** 
ques modifications , les dispositions des trois articles 
reconnus essentiels a la conseiryation des for^ts. 

Ces modifications ne s'appliquent qu'a IWt. i53. 
Elles ont pour O'bjel : 

1^ Oe iiedMire a cinq cents metres le rayon d'un 
kilometre dont il est question au premier .paragraphe , 
reduction dont la justice a ^t^ reconnue par un avis 
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du Conseil d'Etat du i3 novembre iSoS, relatif aux 
constructions voisines des for<^ts ; 

2^ D'intercaler un sepond paragraphe ainsi congu : 
« II sera statu^ dans le delai de six mois sur les de- 
« mandes en autorisation : passe ce d^lai , si le refus 
« de Fautorisation n'a pas ^te notifi^^ la construction 
« pourra itre efleclo^ej » (a. a.) 

S'' Eniin, d'ajouter apr^s le deuxi^me paragraphe 
de Particle du projet, lequel est deyenu le troisieme 
par Fintercalation qui precede, une disposition finale 
portant : 

« Ces maisons ou fermes pourront Stre r^parees 
« ou reconstruites sans autorisation. » ( a. a, ) 

Les articles i54) i55 et i56 n'ont pas ^prouv^ de 
difficulte^ mais il convient d'ajouter dans ce dernier, 
. apres les mots i^Ules^ villages ^ ceux-ci : ou Jia- 
meaux* (a« a.) 

L'artiele 167 n'a paru susceptible que d'un leger 
changement. Nous avons pens^ que le respect du 
domicile deroandait que Fagent ou garde^forestier qui 
se presenle seul pour visiter upe usine ou tout autre 
etablissement , fut accompagn^ de deux temoins an 
lieu d'u/z. (a. a.) 

Enfin^ quant a I'art. i58, nous proposons deux 
additions : 

Apr^s ces mots marque de son marteau^ il sera 
ajout^ : ce qui det^rd avoir lieu dans les cinq jours 
de la declaration qui en aura etefaite. (a. a.) 
< Et apr&s les mots en cos de recidipe, il sera dit : 
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a L'amende sera double , et la suppression de Tusino 
« pourra ^tre ordonnee par le tribunal, (a. a.) 



TITRE XL 

Dee poursuitee en reparation de deliU et contra-' 

mentions. 

U ne suffit pas pour la conservation des for^ts 
d'^tablir des regies et des principes, et d'organiser 
ane surveillance r^gnliere et active, il faut encore 
assurer I'ex^cution des mesures prescrites par des 
dispositions penales, dont I'application appartienne 
aux tribunaux. La prompte et s^v^re repression des 
d^lits est en efiet le moyen le plus ef&cace d'emp^* 
cher la devastation desjbois. 

Le titre xi est destine & atteindre ce but*^" 

11 a pour objet les poursuites |udiciaires concer-* 
nant le^ bois soumis au regime forestier, et celies qui 
sont relatives aux bois des particuliers* 

Les premieres sont confiees a I'administration fo- 
resti^re qui les exerce par le ministere de ses agens : 
il etait essentiel de les centraliser dans les mains du 
gouvernement , interess^ k la conservation de ses 
for^ts , comme a celle de bois appartenant aux com- 
munes et aux elablissemens publics dont il est le tu- 
teur. tl fallait toutefois admettre une exception a 
I'egard des bois et for&ts conipris dans la dotation de 
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la couronne, kaquels, comme nous I'ayons dit, sont 
administr^s excluaivement par le ministre secretaire* 
d'Etat de la maison du roi; et c'est cq que &it sage-- 
meut I'article 169 , en harmonie sous ce rapport avec 
les dispositions du titre IV du projet. 

Ce m^me article conserye d'ailleurs, au minist^re 
public, le droit qui lui appartient de poursuiyre 
d'ofiice tous les delits et contraventions qui yiennent 
a sa connaissance. Ainsi, aucune garantie n'est ne- 
gligee pour la recherche et la punition de lonte d^^ 
gradation commise dans les for^ts. 

Les articles suiyans , jusques et y compris I'article 
187, d^terminent les diyerses formalitds a suiyre pour 
constater les delits , et pour traduire les d^linquan« 
decant les tribunaux correctionnels dont ils declareni 
la competence en cette mati^re. Le syst^me de pour- 
suites qu'ils organisent nous a para aussi complet 
que bien congu. Flusieurs lacunes ont et& remarqu^es 
a ce sujet dans la l^gislationexistante. EUes sont rem- 
plies par le projet deCode, dans lequel.se trouyent 
les ameliorations introduites par la jurisprudence. 

La commission a done I'faonneur de yous proposer 
I'adopiion de ce titre , ayec une seule modification 
de Tarticle 176. Get article attribue k certains pro* 
ces-yerbaux r^guliers, I'effet de faire foi jusqu'a in- 
scription de faux , desfaits relatifi aux delits et con-- 
traventions qu'ih constatent, 

^ette disposition nous a sembj^ trop generate ; elle 
pourrait faire croire qu'aucune pneuve n'est admise 
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contre une d^laratk>a quelconque consignee dans 
un procia-verbal , tandis qu^elle ne dmt s'appliqnei* 
qn'a la matirialite du delit on de la contrarention. 
Vous sentez, messieurs, combien il serait dangereux 
d^admetti^ que des ^nonciations relatives a des in- 
jures, a des violences ou ^ toute autre circonstance 
exterieure au d^lit , pussent interdire au prevenu la 
&cult^ d'administrer la preuve contraire. 

Pour lever toute espece de doute sur ce poitit, 
nous proposons de dire dans Particle ifaita matSrieia. 
Cette addition' est conforme a une jurisprudence con* 
sacr^e par la Cour de cassation. (a.a») 

Nous passons aux poursUites exetcdes au nOm et 
dona VinterSt des particuliers. 

La doit cesser rinlervention de Fadministratioa 
forestiire. II s'agit d'lnt^r^ts qui lui sont etrangers 
et dans lesquels il importe qu'elle ne puisse pas s'ira- 
miscer. Cest aux proprietaires eux^-m^mes, qu'il 
appartient de d^fendre lear propre chose^ et de de-^ 
niander a la justice la reparation du tort qu^ils^prou-^ 
vent par des drills et des contraventions. Cependant , 
m&me dans ce cas , rien ne doit paralyser Faction du 
ministere public , dont la vigilance s'^tend aux at-f 
teintescoupables pbrt^es a la propri^t^ privee, comme 
a celles qui blessent les int^rSts de PEtat , des com- 
munes et des etablissemens. 

En nous livrant k Fexamen de cette partie du pro- 
jet, nous nous sommes d'abord arrdt^s k Particle i88, 
portant que les proc^yerbaux dresses par les gardes 
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des bois et forits de particuliers^ feront foi jusqu'a 
preuve contraire. 

Cette disposition renoayelle uu principe reconnu 
par ki l^gislalioB existante. 

La commission a examine s'il ne serait pas coave- 
nable d'introduire une innovation sur ce point, et 
d'assimiler les gardes des particuliers k ceux de I'Etat^ 
des communes et des etablissemens publics, quant & 
Peffet de leurs proc^s-verbaux. 

' EUe a cpnsidere que le choix des gardes particu- 
liers est &it par des proprietaires qui ent un grand 
inter^t a une bonne et exaete sorvdllance de leurs 
bois; qu'il est a eroire qu^ib y apportent la mSme 
attention que Tadministration forestiere met dans ses 
propres choix ; que d'ailleurs la nomination de ces 
gardes est soumise par Particle 117 du projet a I'a* 
gr^ment et d I'approbation de cette administration ; 
qu'ils pr^lent le m^me serment que ceux de I'Etat et 
des communes, qu'ainsi la m£me foi sembleftait devoir 
Atre ajout^ k leurs actes. 

Mais , d*un autre c6t^, elle a et^ forcee de recon- 
naitre que les gardes particuliers sent , relativement 
aux proprietaires qui les d&ignent, dans une sorte 
de rapports qui n'existent point entre>les autres gardes 
et Fadministration forestiere, les communes et les 
Etablissemens publics; que si Fadministration fores* 
tiere agr^e leur nomination , elle n'a le droit ni de 
les r^voquer ni m^me de les suspendre ; qu'ils sont 
d^-lor» aiFrancfais de cette constante surveillance qui 
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maintient dans la ligne du devoir les agens inferieurs 

de Fadministration foresti^e; que d'ailleurs il n'y a 

que la puissance publique qui puisse conSirer le droit 

d'etre cru jusqu'a inscription de faux ^ que c^est sans 

doute par ces raisons que la loi du 29 septembre 1791 9 

ne I'a accord^ qu'aux gardes des for^ts soumis au 

regime foreslier, tandis que le Code rural du 6 oc* 

tobre suivant , dispose que les proc^*verbaux dresses 

par les gardes-champ^tres , auxquels on a toujours 

assimile en ce point les gardes-forestiers des particu-^ 

lierS) peuvent itre combattus par la preuye contraire; 

que cette ni^me distinction est admise dans Pexercica 

des fonctions d'o£Sciers de police judiciaire dont tous 

les gardes-forestiers et les gardes-champ^tres sont in- 

vestis ; qu'en effet^ Particle i54 du Code d'instruction 

criminelle porte : « Nul ne sera admis , k peine de 

(( nulliie, a faire preuve par t^moins outre ou contre 

« le contenu aux proems-- verba ux et rapports des 

a officiers de police , ayant regu de la loi le pou- 

« voir de constater les delits ou les contraventions, 

a }usqu'a inscription de fau;r. Quant aux proc^ver- 

« baux et rapports faits par des agens , proposes ou 

« oflSciers auxquels la loi n'a pas accord<^ le droit 

« d'^ti^e crus jusqu'iL inscription de faux, ils pourront 

« ^tre d^battus par des preuves contraires. » 

Au milieu de ces circonstances ^ la majorite de la 
commission a pens^ qu'il ne fallait rien changer a 
Fensemble de ces principes dont TappUcalion est 
45onstanie; qu'il importait, au coptraire, dans Pin- 
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ter^t de la societe, de maiatenir I'harinoDie des Ims 
qui les consacreut ; et par ces motifs, elle a I'faonneur 
de Tous proposer I'adoption de Particle 188 du pro-- 
jet. 

' L'ariicle 189 rappelle les dispositions du pro)^t de 
Code qui doivent etre appliqu^es aux poursuites re- 
latives aux bois des particuliers* 

Pour le rendre plus cotnplet , la commission pro- 
pose d'y ajouter I'indication de I'arlicle i63 ^ qui 
en joint aux gardes d'arr^ter et de cc^iduire devant le 
juge-de*paix » ou devant le maire, tout indiridu sar* 
pris en flagrant delit, et de I'article i65 qui rigle la 
forme des proems- verba ux consiatant des delits ^u des 
contraventions, (a. a.) 

Vous av^z vu, messieurs, que, d'apves Farticle 171 
Au pro>et , totttes les actions excretes au nom de I'ad- 
ministraiion forestiere y soit pour les delits , soit pour 
de simples contraventions , doivent etrie indistincte^ 
ment poi*t^es devant les tribunaux correotioi)nels. 
L-artiole 190 modifie oelte r^gle de competence a 
I'^ard des poursuites qyi itit^ressent les particuliers. 
II se refere au Code d'inslrucltion criminelle, qui 
attribue aux tribunaux de police correctionnelle ^ la 
connaissance des delits, mais qui, par son . ai^ticle 
i39, iuvestit les juges-de*paix du droit exclusif de 
prononcer sur les contranfentions foresiieres poutsui" 
vies a la rsquete des particuUera, 

Cette distinction exige une addition a Particle 19*1. , 
afin que les proces-verbaux dresses par les gardes des 
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particuliers , soient remis au procui-eur du roi^ ou 
9LU juge^'paixf selon qu'il s'agit de delit ou de con- 
travention* {a. a.) 

TJTRE XII. 

Des peinea et condamnations pour toua lea boia en 

generals 

Si I'ordonnance de 1669 ^ merits les ^loges dont 
elle a ete I'objet , ce n'est ni par la fixation ni par 
la nature des peines. Sous ce rapport ^ elle se ressent 
du vice de notre ancienne legislation criminelle* EUe 
prononce frequemment despuniliona corporellea que 
nos lois et nos moeurs repoussent egalement , et des 
peinea arhitrairea^ des long- temps proscrites. EUe 
est m^me tomb^ h F^gard des amendes, dans une 
exag^ration telle que , malgr^ la depi^iation qu'ont 
subie les monnaies depuis Louis XIY^ le taux en est 
encore trop eleve, ce qui entraine quelquefois Tim- 
punit^des coupables, ou met le gouyernenieDt dans 
la necessity d'accorder des reductions qui d^posent 
sans oesse oontre I'imperfection de la loi« 

Le projet de Code a done du adopter une nouvelle 
classification de d^lits , et des penalites difierentes : 
c'est 9 messieurs , ce qu'on d fait ^ ainsi que peut vous 
en convaincre la lecture des diverses dispositions du 
nouyeau Code^ et partioulierement des articles dont 
se compose le titre xii. 
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La nature de chaqoe delit et la peine qui doit Ini 
^tre appliquee nous ont paru sage^ent combines ; 
cependant, nous ne vous en proposons I'adoption 
qu'avec quelques changemens. 

Le premier article de ce titre a ^te Pobjet d'une 
discussion assez lougue, k la suite de laquelle la com- 
mission s'est d^terminee a en changer la redaction. 

INous avons pens^ qu'en modi^rant les amendes, il 
convenait de p'admettre qu'une seule classe d'arbres 
1® parce que les bouleaux^ tres propres a faire des 
sabots et des cercles de cuve, sont d'une grande valeur 
dans les pays ou ils se plaisent^ 2^ parce que les tilleuls 
servent aux tourneurs ou menuisiers pour les moulu-- 
I'es^ et aux m^caniciens pour les metiers k coton; 
3^ enfin, parce que dans le departement du Nord, 
les trembles et peupliers ont une grande yaleur a 
cause de I'absence des bois plus durs. 

La commission a ensuite pens^ que ces arbres de- 
vaient £tre mesur^s a un metre de terre parce qu'elle 
a consid^r^ qu'en les mesurant a cinq ddcim^tres, on 
s'exposait a ne point obtenir leqr veritable dimen- 
sion, attendu qu'a cette distance du sol les arbres 
se trouvent augment^s de grosseur par des especes 
de cdtes accidenlelles qui disparaissent k une^Si^vation 
sup^rieure. 

Nous avons joint k Part. 192 an tarif des amendes 
a prononcer par chaque d^imitre de. tour et par 
arbre, afin d'en faciliter I'application. Get article 
sera r^dig^ de la mani^re suivante : 
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« La coupe ou Fenlevement d'arbres ayant deux 
<< d^cim^tres de tour et au-dessus, donnera lieu a 
(( des amendes qui seront detemnindes dans les pro- 
« portions suivantes , d'apr^s la circonf^rence de cea 
« arbres. 

« Si les arbres ont deux decimetres de tour, I'a- 
« mende sera de un franc pour chacun des deux d^- 
a cimetres, et elle s'accroitra ensuite progressivement 
<< de dlx centimes pour chacun des autres d^cim^ti'es^ 
« conformement au tableau* 

<i La circonf($rence sera mesur^e k un m^tre de 
^< terre. » (a, r.) 

Nous proposons atissi d'intercaler dans I'art. 2o5, 
apr^ ces mots : seront declarees nulles ^ ceux-ci : 
pour cause defraude ou collusion. 11 serait en effet 
trop rigoureux qu^un adjudicataire, a qui on ne potir- 
rait i*eprocher ni fraude ni mauvaise foi , subtt la 
m^me peine qpe celui qui aurait eucouru ce repro- 
che. (a. a.) 

Nous avons juge Indispensable la suppression du 
mot amendes dans Particle 206. L'amende est une 
peine personnelle au coupable^ et les p^re, mire, 
tuteur et autres ^ qui ne sont que cipilement respon- 
sables, ne sauraient en 6tre garans^ sans porter atteinte 
aux principes consacr^s par le Code civil, (a. a.) 
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TITRE XIII. 



He V execution dea jugemens. 



\ 



Vous avez remarqu^, messieurs, que le projet a 
^labli une distinction entre la poursuite des delits 
commis dans les for^ts soumises aa regime forestier, et 
la poursuite des delits qui ont lieu dans les bois des 
parliculiers. La m^nie distinction devait £tre suivie 
dans Fex^cution des jugemens : elle se trouve repro- 
dui^e dans ce titre, dont les diverses dispositions ont 
obtenu I'approbation unanime de la commission. 
NoQs avons m^me remarque avec satisfaction que 
Particle 2i3 cr^ait un moyen depunir les delinquans 
qui ecbappent au paiement des condamnations pdcu- 
niaires par la const atation de leur insolvabilite , en 
leur faisant subir une detention de quinze jours ou 
d'un mois y suivant i'impor lance des condamnations, 
et m^me du double en cas de recidiye. 

TITRE XIV. 

Disposiiiona - generates^ 

L'abrogation des lois r&ulte ndcessairement de La 
promulgation de dispositions nouvelles sur les m^mes 
mali^res; cependant , pour pr^venir toute difiScnlt^, 
il importe de declarer expressement cette abroga- 
tion \ c'est ce qui a eu lieu pour nos divers Codes, et 
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c^est ce qui vous est propose par Part. 218 da pro- 
jet actuel. 

Get article abroge d'ane maniere gdn^rale toutes 
loisj ordonnances, edits et declarations, arrets du 
Conseil , arrSt^s et d^creis , et togs reglemens int^r- 
venus, k quelque epoqae que ce soit , sur les matit&res 
i^^gl^s par le present Code , en tout ce qui concernie 
les forSts : conforme au grand principe qui prosciit 
]a retroactivity des lois , il n'efface ]es dispositions 
anciennes que pour Vapenir^ leur laissant ainsi tout 
leur effet pour le pass^. 

La consequence naturelle d'une semblable dispo* 
sition est sans doute que , si les lois anciennes per- 
dent leur autorite par la publication du nouveau 
Code y a I'egard de tout ce qui se fera a partir de 
cette epoque, au moins, elles seront toujours la r^gle, 
et la r^gle unique des transactions pasdees et des 
droits acquis sous leur empire. Elles seront te guide 
oblige des tribunau::^ , m^me pour les contestations 
dont ces transactions et ces droits pourraient ^tre 
Tobjet par la suite. 

Toutefois , le latigage du legislateury ne pouvant 
jamais Atre trop precis rii trop eatplicite ^ nous propo*- 
sons d'ajouter a Particle' da projet ttn se^ibtld para- 
grapfae ainsi con^u : « Ceptodant, en oas decdntes^ 
i< tatioti^, tous les droits' acquis anten^urem^nt ft k 
« pr^sente lot seront jug^s d'aprds les loisj otdon- 
« nances, edits et declarations, arrets du Cowidl , at^ 
^ r^ted; decrets«t reglemens, ci-dessus mentiottne^. » 
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TITRE XV. 



Dispositions transitoires. 

En. Toa3 entretenant des bois des particoliers, nous 
avons applaud! a la liberte d'exploitation que le pro* 
jet laifise aux propri^taires. Lea restrictions anciennes 
par lesquelles les droits de ces derniers etaient enchai- 
ns , prenaient leur source dans de puissantes consi- 
derations d'int^r^t public; mais, on ne pent se le 
dissimuler, elles Etaient portees trop loin , et le gon- 
yernement a da > comme il Fa &it, ^rter ces entra- 
vesy d^rmais inconciliables a vec le respect et le droit 
de propri^te. 

Parmi ces prohibitions de I'ordonnance de i66g, 
celle da defrichement ^tait la plus ^tendue et la plus 
iraportante* La legislature de 1791 crat devoir la 
r^Yoquer^ et d^ ce moment tout citeyen devint libre 
de d^traire ses bois et de changer la natnre de ses 
propri^tes. 

Qael est celui des deux syst^mes qu'il connent 
d'adopter aujonrd'hui? La s^v^rite de Fordonnance 
est-elle pr^fi^rable k la liberte absolue accord^e par le 
d^cret de 1791 ? Ou biea vaat-il mieux affirandiir les 
propri^taires d'une condition qui les gine , que de les 
laisser soumis k one limitation rigoureuse dans Pexer- 
oice de lenrs droits? 

Lorsqae des id^s noavelles s'introduisirent dans 
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notre legislation, elles y portirent sou vent la lumiire; 
mais quelquefois aussi elles amen^rent des change- 
niens qui ne furent pas heureux. Que chaqae pro- 
pri^taire , jdisait^on alors, soil juge du genre de cul- 
ture qui conyient k ses biens ; qu^il transforme k son 
gr6 un terrein cotnplant^ en une terre labourahle : 
son inl^r^t est un guide qui ne saurait P^garer : il 
n'arracbera ses bois qu'avec Fesp^rance d'un meilleur 
produit. 

Messieurs , Pexperience , cette pierre de touche de 
toutes les entreprises humaines, a prouv^ qu'on se 
trompait. L'espoir d'un accroissement de reyenus a 
pr^cipite de nombreux propri^taires de bois dans la 
manie des d^frichemens. lis ont defriche sqns consul- 
ter la nature et la position du sol ; les bois assis sur le 
penchant des montagnes, n'ont pas m^me ^cbapp^ 
a ce genre de d^vaslation legale. La plupart ont ^te 
crueJtement punis de leur impreyoyance : la couche 
leg&re de terre y^g^tale qui couvrait un sol aride a 
diaparu , emport^e par les pluies et par les vents ^ el 
ils ont vu leurs propri^l^s, nagu^re productives^ 
frappees tout-a-coup d'une rftemelle sterility. 

Ce fut dans de telles circonstances , et sur des r^ 
clamations eiev^s de toutes parts par les administra- 
tions d^partementales , qu'intervint la loi du 9 flo- 
real an 1 1 , portant prohibition , pendant vingt-cinq 
ans, d'effectuer un d^frichement quelconque sans 
I'autorisation du gouvernemeht. 

Retablirona*nons aujourd*hui uneeaused^sd^sordre 



x54 KAPPoar 

et de ruine que la sagesse du I^gialateur s'esi vu forcfc 
de detruire dans I'int^r^t public j comme dans Pint^- 
rfit priv<5 ? 

L'aTis de votre commission a ^te que cette question 
n'^tait pas susceptible d^une solution a£Brmative ^ elle 
regarde la prohibition de d^fricbement comme d'jiu«- 
tant plus inevitable , que les deboisemens successifs 
op^r^ de 179 1 a i8o3 , ont amene une grande dimi- 
nution dana les produits forefi(tiers« 

Elle consid^re en outre que PEtat, la oooronne, 
les communes et les ^tablissemens publics ne possident 
qu*^-peu*pr&s la moiti^ des forftts du royaame; que 
ces forftts n'offrent que d'insuffisantes ressources au j: 
divers services publico , et aux besoins de la consom** 
mation gendrale ; qu'ainsi il est de la prudence du 1^<*» 
l^ateur de maintenir Fint^grite des bois possdd^s par 
des particuliers^ et de conserver des produits* dont la 
France ne peut se passer. l>a faculte d^useret d^abu'^ 
^er, inMrente au drcHit de propri^t^, et qu'il faut en 
general segarder de meoonnaitreyfl^cbira ici detant 
des considerations d'inter£t social. « C'est k ce prix^ 
« comme Fa dit Porateur da gouyemement, que la 
i< sociel^ gai^antit i sea membres leur siiret^ et leur 
« propriete. C'est un sajcrifice que Pint6r£t de ohacuu 
.«c doit fairea Pintdv^t de tons, et qui profitje ainsi k 
« ceux m^mes A qui il est impo^d. n 

. ToutefoIs,le projet du Code n'idrige pas la prohi- 
bition en principefixe et permanent* II se borne A un 
^nfmhde semblable k x^elui qn'on employa en it8o3 , et 
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il propose jdeproroger 9 pendant yingt ans, la prohi- 
bition de defricher sans.aatOi*isatIon. 

Vous ssayesy messieurs, que oette autorisation est 
accOrd^e touiea lesfois queja nature du sol parait 
I'exiger^ mais, pour Fobtenir plus facilement, les 
proprietaires n'auront qa^d offrir de conyertir en bois 
une quantity de te^rein &-peu-pr^ semblable i celle 
qu'ils voudront d^fricher*. Far cette compensation, la 
masse des bois ne sera pas diminu^; elle pourra 
m^me.^tre augment^ par une foule de moyens d'en-* 
couragement qui. sont dans les mains d'une bonne ad^^ 
miaistralion : ily ^ d&s-lors lieu ile croire qu'apres 
I'expiration de vingt ans, rinterdiction proposee 
pourra 4tre levee, Tout au moins fait enCrevoir cet 
heureux avenir : un meilleur mode d'exploitation> 
des agens plus instruits , des repeuplemens executes 
avec soin et disceraement , L'aboi^dance de nos mines 
decharbon et de houiUe ,. la .consommation du com- 
bvisUbli^ dipiitiu^e par des proced^s nouvieaux^ Teta^ 
blissemeat'de canauxetde grandes routes pn^parent 
upae ]?4p^rtitk)n plus ^gale de nos- produits foresliet^^ 
eafia, les progr^ toujoqrs croissansde ragriculture, 
decil sciences et deserts.. 

Pinittie de la force de ces di verses consideratioois , 
la cOniynis^ioa a I'hoanejir de yous proposer d'accep- 
ier les dispositions tr^njsitojres sur le di^ichem^nt , 
itou^efpis avec trois am^n4^Bens« 

. Xie premier afocorde au sousnpr^fet le. droit de rece- 
voir 1^ d^clai-'atiioat le second {^ppur objjet d'altmbuev 
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au conseii de prefecture le droit que le projet de Code 
confere au pr^fet, de statuer sur Popposition de 
radministration foresti^re au ddfrichement , et de 
substituer a la fin du paragraphe premier de Par- 
ticle 3 1 9 , aux expressions , par le prSfei , saufle re^ 
cours au miniatre des finances, ces mots : par le 
conseii de prefecture, s^uf le recours au Conseii 
d'Elat, 

La disposition ainsi modifi^e a le double avantage 
depr&enter plus de garantie aux int^ts priv^, et 
d'etre en harmonie ayec les articles 64 et 65 , tels qu'ils 
ont ^te amende par la commission. 11 s'agit en effet, 
dans ces deux articles comme dabs celui qui sous 
occupe , d'appr^cier des circonstances et de constater 
des faits qui ont entre eux une analogie ^vMente. 

D'aiiteurs, messieurs, vous remarquere^ que des 
tiers peuvent itre intei*ess& k s^opposer au d^frich^- 
ment, et que, sous tons les rapports, il est conve- 
nable que la question soit >ugee adminislrativement 
par la voie contentteuse. La decision ^ant rendue par 
le conseii de pr^ecture sous la presidence du prdfet, 
sauf le recours au Conseii d^Ctat , tons les int^r^ts sont 
pleinement conser?^ , et personne ne sera fond^ 9 se 
pbindre^ 

Le troisi^me amendement s^applique au n^ 3 de 
Particle asS; il consisted doubler Petendue des boia 
non clos qui doitent £tre exceptes de la prohibition 
port^epar Particle 219 : ainsi au lieu des mols deux 
hectares , r^p^tes deux fois , il faut dire aux deux 
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endvoita J quaireheciares. Unbois d'une etendu^ de 
quatre hectares nous a paru 4tre de trop pea d^im- 
portance pour en inierdire le d^frichement ayec 
s^verite. 

Parvenue au terme de ses travaux^ plus conyaincue 
que jamais de la sagesse des dispositions dont se com- 
pose le nouveau Code soumis a vos deliberations , la 
commission c^de au besoin d'exprimer le voeu que la 
discussion publique n'en change point les combinai- 
sons. Un projet de loi de pea d'^tendue s'am^liore 
par des amendemens; mais il n'en est pas ainsi d'un 
systeme complet de legislation sp^ciale formant un 
Code de 334 articles, et dont les diyerses parties sont 
tellement liees entre elles, que des changemei^s utiles 
en apparence, pourraient^n rompre Pharmonie, et 
alterer Punite des vuesquia pr^sid^a sa confection. 

S'il est yrai, messieurs, comme on n'en saurait 
douter^ que les bonnes lois font la gloire des princes 
en mSme temps que le bonheur des nations^ ilnous 
est permis d'esp^rer que cette grande et utile mesure 
signalera le r^gne de S. M. Charles X , et lui donnera 
de nouyeaux droits k Pamour de ses sujets. . 

On n'oubliera jamais qu*il en con^ut la pens^e au 
moment mime de son ay^nement au tr6ne; et que 
deux ann^s enderes ont ^te oonsacr^s h Pelxecu- 
tioad'an monument qui doit-Passocier a ]a gloire de 
ses pr^d^cesseurs. 
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DISCOURS 

Prononci par M. le Baron DU TEIL , d^ute de 
la Mi^s^Ue y dans la discussion gineraie mr le 
projet de Codeforestier. 



Si je n'avaU consult^ que leseniiment d€ mes forces, 
je me serais d^fendu de paraitre i^ ceite tribune ou je 
monte pour la premiere fois, et ioraque taut d'ora*- 
feurs en ont deji rendu Pabord si difiicile y inai« 
d'autres motifs deyaiep^ me dfSlerminer , et ceux^-la 
ma rafisurent. 

Appel^ par-ma'.poaition k connaltre de tout ce qui 
louche a I'importanle discussion ouverle deVant vous, 
j'ai pu penser qaen parlani sur une mati^re depuis 
vingt-cinq ansPobjetpresqoe exclusif de m^s etudes 
e( de mes ira^aux;^ Je remplij7ais un devoir que.d'a- 
vance la 'Cbaml^re im'avait. impost » et querendaient 
encore pliis neceasaire \^ motifs de conrenaxice. qui ' 
ont d^lermin<^ M. le comniissaire du.iXH^direcievr 
g^n^ral des for^ts , a ne j|)oint prendre la parole 
dans la discussion generale. D'ailleurS) comme le su- 



jet qui nous occupe est un de ceux qui ne deman- 
dent rien i. rimagination ou k F^Ioquence^ et vou-r 
lanty apporter ^urtout des intentions droites et une 
enti^re franchise , si quelques lumieres peuyent sortir 
de ce que j'ai a dire^ j'aurai toujours assez bien dil; 
pour toutlereste, c'est en I'indulgeuce dela Ghambre 
que je me confie< Examiner ce qu'^taient autreFois 
les for^ts y combien elles se sont successiyement re- 
duites y ce qu'elles sont de nos jours ; de quelle im- 
portance il est pour le pays de conserver et ame- 
liorer ce qui nous en reste ; les inquietudes et les 
mesufes dont , k diverses epoques y ellcs ont ete 
Pobjet ; si un. nouveau code ^tait n^cessaire; si celui 
qui vous est presente aura I'effet qu'on en attend ; 
enfin , si les exceptions qu'il consacre sont indis* 
pensables et suffisamment justifieea ^ yoila , messieurs , 
ce que je me propose. 

Ce n'est plus assez de connaitre, ce que sont au^ 
jourd'hui ngs for^ts, ce que nous en poss^dons; il 
fsiut encore savoir ce que nous en ayons perdu 9 et 
comment ; car , ou je m'abnse , ou c'est la , et la 
surtout f que nous devons trouver de graves et utiles 
lemons pour conserver ce qui nous resle. 

j§oua ce point de yue , trois p^riodes him di^- 
tinctes se partagent leur histoire. 

Dans les premiers temps de la monarchie , nous 
les^ yoyons disputer pour ainsi dire le sol a une po- 
pulalion a demi nomade , qui y p^n^tre de loutes 
p^rts pour asseoir , ^tendre on assurer ses ^tablis- 
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semens* Et un seal trait peut suffire k caract^riser 
ceite ^poque recul^. Au temps de Charlemagne et 
de Louis-le-D^bonnaire , alors que durant quatre 
Slides les guerres intestines et ^trang^res , les inva- 
sions prolongees des Huns et des Maures , araient 
port^ partout Pincendie et la destruction , ces deux 
princes encourageaient les defrichemens } leurs capi- 
tulaires de 802 et 84/ en font foi. 

Du heuyi^me au quatorzi^me si^cle , Pinvasion des 
Normands, les catamites de tout genre dontle pays 
fut afilig^ sous la seconde race , achivent le tableau 
decette p^riode j qui nous conduit jusqu'd Philippe- 
le-Bel. 

Dans ce long intervalle , Pabsence de r^glemens 
,generaux sur les foi'Ats atteste qu'elles furent peu 
Pobjet de la sollicitude du gouveraement. Mais , en 
i5o2 et i5i8, parurent des ordonnances qui ap- 
prennent qu'enfin le moment d'une ' inquiete pr^- 
voyance etait venu. 

C'estici, messieurs , que commence la seconde 
p^riode. 

C'est ici que se pr^sentent , avec les temps cala- 
miteux du rigne des Valois , de nouveiles invasions , 
de nouveiles guerres, tratnant toujours a leur suite 
cet incendie destructeur qui j selon P^nergique ex- 
pression de Mizevay y faisait Jlamber le royaunte. 

C'est ici que prennent leur origine ces nombreuses 
ordonnances de police ou de reformation des forSts y 
q[ui signalent , de r^gne en r^gne , et Pintensit^ ton- 
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jours croissante du mal , et Pimpuissance des efforts 
tentes pour le suspendre ou I'affaiblir. 

Sans nous engager dans I'examen d'une legislation 
qui ne peut plus rien pour nous y ne d^daignons 
pas , messieurs, d'y jeter un coup*d'oeil : les pr^am- 
bules de plusieurs de ces reglemens , exposes naifs et 
fiddles des circonstances qui les firent naitre , ponr- 
ront encore nous ^clairer. 

Apr&s Philippe -le- Long , nous trouvons, dans 
i'ordre des temps, un acle du roi Jean, ou il est 
parle des granfis outrages et defaut de bon gou- 
pemement es Jbrets de son royaume. 

En iS88, Charles V dit que pa et en arriere , les 

forets ont ete petitement pisities et gnmdement 

foulees et endommagies. En i443 , Charles VI re- 

connatt le besoin d'ajouter encore aux sages r^gle- 

mens de son p^re. 

Mais y durant plus d'un si^cle , de Charles VI a 
Francois T', Faffaiblissement ou le silence de Fau- 
torit^ laissent les forets sans protection. Toutes les 
causes de ruiae s'etendent et s'aggravent. 

Avec Francois F' arrivent de meilleurs jours. Sous 
son r&gne , Phistoire des forets prend tout-a-coup 
une nouvelle face : on touchait encore au chaos , 
mais I'ordre allait renatlre et s'affermir. 

Jusque-la,Pautorit^des reglemens ne sMtait etendue 
qu'aux bois de la courpnne et a ceux du domaine. 
Francois T' , informi qu'au grand detriment de la 
chose puhlique et de ses sujets , la mine et la di^ 
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population allaient toujours croissant , non^seule^ 
meni es forets royales , mais encore en tous les 
autres bois et forits du royaumey se hiita d'y 
pourvoir. 

Four la premiere fois , les nouvelles ordonnances 
furent rendues applicables aux foriis des princes , 
prSlats J eglises , seigneurs , nobles ^ vassaux et 
autres, 

C'est surtout sous les r^gnes de Henri II , de Fran-^ 
9ois II et de Charles IX y qne le syst&me restrictif 
ptit consistance et se d^veloppa. U ne fut plus permis 
aux particuliers de couper arant dix ans , et I'obli^ 
gation de certaines reserves leur fut impos^e. Les 
communes durent laisser croitre en futaie une por- 
tion de leurs bois , dont Louis XIV fixa d^finitiTe- 
ment I'^tendue au quart de la masse. 

En nommant Louis XIV , messieurs , j'ai deja 
ramen^ votre attention sur une ordonnance fa- 
meuse ^ Pun des monumens de son epoque , fauit 
arks meditee par le ministre du grand roi , et tout 
a-Ia-fois si bien appropri^e aux besoins du temps , 
si fortement empreinte d'une haute provision de 
Favenir , qu'apr^ nn siicle et demi , au milieu des 
milie vicissitudes de notre fortune et de notre legis- 
lation , elle est restee debout et presque entiire. 

Et cerles , messieurs, ce n'est pas dans cette en- 
ceinte que je pourrais hesiter k m'en exprimer ainsi , 
lorsque naguere encore les paroles desccfndues cfur 
tr<ine out rendu ua si ^clatant hommage A- celte 
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ceiivre du g^nie de Colbert , qui ^ echapp^ a la plus 
rude tourmente, se montre a nous aujourd'hui 
comme le fiiite d'un yaste edifice que les outrages 
du temps n'ont pas ^pargn^ , mais qu'ils n'ont pu 
d<5truire- 

Ce beau reglement de 1669 a ^t^ h son origine 
le premier et le seul obstacle devant lequ^l Fcsprit 
de destruction ait enfin consent! a s'arreter. 

Plus tard et progress! vement il a reconquis aux 
grandes cultures foresli^res pris de 100,000 hec- 
tares de terrein , que de si longs desordres avaieni 
condamne's a la st^dlit^; et a cent cinquante 
ans de Id nous en ressentons encore les heureux 
effets. 

Non cependant que je pretende , messieurs, altri- 
buer a ce reglement une perfection chimerique , 
que je ne lui ai jamais accordee , et que com portent 
d'ailleurs si pea les oeuvres humaines. J'avouerai 
m^e y tout en reconnaissant le bien qu'il a fait , 
et qui ne S9urait 6lre contest^ , j'avouerai qn'a mes 
yeux du moins il a produit un mal r^el , celui 
d'avoir cree une routine ^troite qui a mis obstacle aux 
progr^ de la science forestiere , et de nous avoir 
coute la perte de i5o^ooo hectares de nos plus riches 
futaies , successivement converties en taillis par I'ap- 
pftt du plus grand produit actuel. 

C'est dans cet etat d'appauTrissement que nous 
surprirent leSs premiers jours de nos troubles. Its 
ouvrent la troisi^me p^riode. 



/ 
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Ici f messieurs , tous les faits vous deviennent fa- 
miliers , et ma tdche est plus facile. 

Acteurs ou t^moins de cette grande scene politique, 
si tant d'autres ^venemens qui s'y sont produits ont 
plus puissamment maitrise votre attention , aucun 
de Yous n'a pu rester Stranger a nos desastres fo- 
restiers: ils y ont aussi niarqu^ leur place ; et , 
pour vous les retracer , il me suffirait peut-Stre 
d'invoquer vos souvenirs, 

Mais d^ long - temps une main plus exercee ' 
avait pris soin d'en preparer le tableau ; et quand 
je I'emprunte ici au rapporteur de Tune de nos 
assemblies republicaines , dont aucun pr^jug^ d'Etat. 
ou de position ne peut faire suspecter les paroles , 
vous reconnailrez , je n'en doute pas , que je veux 
surtout £tre sincere dans I'appreciation des faits qui 
doivent nous eclairer. Yoici, messieurs ^ comment 
s'exprimait , en'l'an Yil (1799), au conseil des Cinq^ 
cents J le rapporteur d'une commission sp^ciale 
charg^e de preparer un projet de Code fores- 
tier. 

« Au moment du r^veil de la liberte , la licence 
se plaga a c6ii d'elle pour d^figurer son image. Alors 
on vit des citoyens'de bonne foi j^e servir des armes 
que la conqu^te de la liberty avait mises dans leurs 
mains pour repousser les gardes et devas|er les for^ts. 
La malveillance leur avait persuade que les bob na- 
tionaux ^taient d^venus le domaine de tous^ et que 
la propri^t^ rendue. a quelques communes entrainait 
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av^ec elle une jbuissance affranchie de toutes les regies 
auxquelles elleayait ^t^ assujetie. 

a. L'Assembl^e constituante youiut arr^ter ces ex- 
ces. Inaccessible k la crainte de se d^populariser ^ 
elle prit les mesures les plus severes pour mettre les 
for^ts a Pabri des voies de fait qui les menagaient 
d'une prompte destruction. Mais elle en confia la 
surveillance aux municipalitds ; elle les autorisa a 
constituer prisonniers les horames piisen flagrant 
delit, et cette disposition fit croire a un grand nom- 
bre d'entre elles qu'elles etaient investies du pouvoir 
d^administrer les forets : les gardes furent ecartes, les 
agens forestiers m^connus; les municipalites ne furent 
pas assez fortes par elles-memes pour arr^ter les de- 
li ts^ et les plus grands desordres furent la suite de 
cette attribution inconsideree, 

<< D'un autre c6[4^ plusieurs districts, plusieurs 
administrations departementales^ destituerent les an- 
cient agens, nommerent des conservateurs pro?i* 
soires , ordonnirent des coupes extraordinaires , per- 
mirent le paturage dans les forSts , et autoriserent les 
communes k se faire delivrer leurs bois par les ji^fges- 
de-paix. Tel agent forestier etait remplac^.par un dis- 
trict , et avoue par un autre j en sorte qu'il regna 
dans cette partie une telle confusion , que I'autorite 
superieure resta sans communication avec les nou-* 
veaux agens , et ignora jusqu'au titre qu'ellej derail 
leur donner. 

« Les degats resultant d'un tel ordre de choses no 

lO 



l46 DISCOURS 

sont pas ie seUl mal sur lequel nous ayonft k g^ir. 
Le pillage a d^moralis^ ane grande partie des hommes 
qui s'y sont livr^s. et I'itnpunite leur en a fait con- 
tracfer la dangereuse habitude. 

« A ces causes premieres des degradations qu'ont 
^clair^ les plus beaux jours de la revolution , d'au- 
tres ont succed^ , et , par une fatality qui semble s'^tre 
attach^e anx propri^t& nationales les plus pr^cieuses, 
I'tnt^r^t general a ^te le pr^texte des degradations 
dont elles sont devenu^ la prole. 

« La coupe extraordinaire ordonn^e par la loi du 
iS pluviose an II 9 a fait aux for^ts une plaie que Von 
ne pent esp^rer de voir cicatriser de sit6t. 

« La loi du 29 septembre 1791 , qui iaisse aux ci- 
toyens la libre disposition de leurs bois; celles des 
i3 noyembre et 28 yentose an ly j qui permeltent I'a- 
Irenation de ceux de trois cents arpens et au-dessous, 
eh ont fait disparaltre une quantity prodigieuse du 
sol de la France. 

'u Mais de toutes les devastations qui se sont com- 
mises au nom de la loi , il n'eh est pas qui aient porte 
plus de prejudice aux for^tsque celles qui ont eie la 
isuite des operations des agens de la marine. Le decret 
du 27 juillet 1795 , qui les a autorises k marquer dans 
les fbrits nationales tons les bois prbpres k la con- 
sliiiction des vaisseaux. a ete Parme meurtri^re a 
Faldede laqnelle iU ont abattu sansrigle, sans me&ure, 
sans precaution , les arbres de la plus belle esperance. 

tt'B^est possible, cbmme on Passure, que les cir- 
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t)oastaiice8 diffiiciles dans lesquelles on s'e^t .trouve , 
aientlbrce deconfier I'ex^ution du decret du 27 quil- 
let 1793 a des hommes Strangers a la marine; mais il 
n'en est pas moins vrai que des martelages fails sans 
discernement siir des arbres qui tombaienl de v^tustd 
ou qui n'avaient pas atteint leur maturil^, des ex- 
ploUations reit&i^es sans besoin, sans moyens de 
transport ^ ont eu les suites les plus fupestes , et que 
la plupart <les bois abaitus sont gisans sur place , 
pourrissent sous la feuille , et pix)longent , en nuisunt 
a la renaissance du taillis , le dommage irreparable 
dont lis ont et^ Tobjet. 

i< II est ais^ de se . .convaincre , en jetant les yeux 
sur ce tableau d^chirant , qu?aucune partie de I'admi- 
nifstration pubiiquen'a autantsoufiert.de la involu- 
tion que celle destfor^ts nationales. » 

YoilAidonc jusqu'oi^. nous etionstomb^&enl'an vii , 
a la suite du boulever^ement general. 

Sidepuis long-temps le retour de Tordre et le raf- 
fermissement de Fautorit^ ont sauv^ les fori^ts de.le\ir 
ruine , ils n'ont pu les d^fendro d'upe autre 04 vise d'ap- 
pauvrissement. 

A ces entrQpriseSiTiolentes , A ces coupes ;^i multi- 
jpliees, si abusives, qqi^p'^taij^nt ellesj'm^mes.qu'un 

pillagetpiusdestrvicte/Ur; a cett«e absence d'prdre, de 
police, de repression, ont succ^de , pour les for^Ude 
TEtat, les approvi^ioon^mens ,.^xtri)OA*dinair|^s des| 
places, des. arseiiaju^ et deaarme^s^ li^ begins ^aps 
mesulee du ^t^esor,^. les aliepiitipaifli ; 

lOr 
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Pour celles des communes, des besoins aussi, et 
des besoins excessifs , nes de leur imprevoyance pas- 
see 5 de leur d^lresse pr&ente; 

Pour les bois des particuliers, les exigences impe- 
rieuses du malbeur, et avec elles la d^yorante avidite 
des speculations. 

Partout enfin les ravages de la guerre et les ddsor- 
dres qu'elle entraine s'y sont joints; et c'est an milieu 
de tous les ^I^mens du repos et de la prosp^rit^ que 
noire situation forestiire s'est encore aggrav^e. 

Ainsi, messieurs^ nous avonsyu dans les premiers 
ages de la monarchie les for^ts, cemant de toutes parts 
la population , lui disputer le sol et mettre obstacle d 
son industrie et a ses labeurs. 

Aujourd'hui, cette population , apr^ avoir pouss^ 
les for^ts devant elle , tend k les refouler j usque sur 
les sommites que le climat lui rend encore inacces- 
sibles , et a ne leur laisser, en quelque sorte , que oe 
^ue la dent des troupeaux ne pent atteindre^ ou ce 
<]ue le soc de la charrue se refuse a envahir. 

C'est dans cet ^tat de cboses, messieurs, que vous 
^tes appeles a d^lib^rer sur un nouveau Code. 

Ce Code ^tail-il n^cessaire? ce Code satis&it-il a 
tout ce qui Pa rendu n^cessaire ? 

Ce sont la les questions qui restent k examiner et a 
r^soudre« 

On s'accorde g^neralement k reconnaitre que^ prise 
dans son ensemble , la legislation forestidre est 
tout &-la-*foi8 incoh^ente et incomplete. IVautres 
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rapports s'etant ^tablis^ les habitudes aussi bien que 
les moeurs ayant cfaang^ avec les institutions en plu- 
sieurs points, elle a cessd d'etre applicable ; ce qui le 
plus souyent favorise I'impunite et nuii i la repres- 
sion. 

La propriete, I'administration , les magistrats, 
tous ayaient un egal int^ret k sortir de cette espece de 
chaos. 

Le Code etait done ndcessaire. Sur I'autre point , 
messieurs , je ne saurais m'attendre k la m6me una- 
nimity. 

Le probleme Tenant i se compliquer, les opinions 
se diyisent, et c'est ici que la con tro verse va s'dlabllr. 

Quelques-uns consentiront sans peine les condi- 
tions misesaux usages, la tutelle impos^e aux com- 
lounes , mais demanderont un a&anchissement plus 
eomplet de la propri^t^ et une moins severe re- 
pression. 

D'autres, au contraire, se montrant assez faciles 
sur les restrictions et la p^nalitd , r^clameront plus 
d'independance ^ et peut^etre une enti^re indepen- 
dance , pour les communes. 

Ceux-c] se r^soudront malais^ment au sacrifice de 
quelques privileges accord^ a I'industrie;' ceux-Ia, 
au r^glement oblig^ ou a la limitation des droits 
d'usage^ 

Maisau-dedans comme au-dehors de cette Chambre, 
et pour tous^ messieurs, I'importauce de la discus- 
sion , Finter^t et la vivacite des debals, viendront sq 
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coiicentrer dans les trois questions fondamentalles qae 
faborde. 

Lea exceptions , les communes , la pinaliti. A ce 
mot d* exception {^i j^ai da le pressentir), les sera- 
pules, lesdoules, les repugnances sefont jour; one 
attention plus vive semble se manifester. 

Peredefamille, propri^taire de bois^ appartenaat, 
par mes relations et ma fortune^ k I'une desjcoiltr^es 
les plus industrieuses dn i^oyaume, comme Yons je 
repousse de tons mes efforts toute exception qu'aucun 
inter£t ne reclame , qu'aucune nece^sit^ ne justtfie. 

Mais il en est d*autres que le bien general com- 
mande et dont il y a prudence a ne pas le frnstrer : 
les sacrifices qn'elles imposent 6tant de eeux que I'in* 
dividu doit h la societe en ^change de la protection 
qull en re^oit , comme elles pr^tent secours a Pinte- 
r£t de toiis sans porter dommage rdel aux droits d'au- 
cun y en tout temps la sagesse les avoue et pent m^me 
les conseiller^ 

Je dirai plus, messieurs, et fe croirai ne pas trop 
dire s la society tout entigre ne se constitue et ne dub- 
siste que par des exceptions. 

OJi que vou^ portiez vos regards , dans la famille, 
dans PEtat, dans la vie publique , dans la vie priv^e , 
Vous les retrouverez partout. 

Deux dispositions principale^ prises bors du droit 
c6knmun, le droit de martelage r^serv^ a k marine ^ 
et la prohibition du defricbement, restreinte, raais 
iilaintehuey ont snrtbut ^te con tro versus, et pour ies 
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combi^ttre^ lea susceptibilit^s de Pinterit pviy^^ s'ai- 
dant de I'esprit de systeme , n'ont dedaigne aucun 
8epours* 

Four barter la prohibition , on a plus sp&iale- 
mexit argue de cetle faculty d'user et abuser , constitu- 
live du droit de propriety, et Fon a dit que la f^iso^ 
aussibien que requite s'opposaient a ce qu'un particu- 
lier ne put pas disposer d'un terrein plants en bois 
aussi librement qu'ii dispose d'un^ vigne^ d'une 
prairie 9 d'un champ de niai's ou de bl^. 

Personne plus qibr^e moi ne respecle ce princip($ , et 
ne met un int^r^t plus sincere h ce qu'il ne spit ja- 
mais compromis : mais^ abstraction faite detant de 
motifi d'un ordre plus eieve devant lesquels il doit 
flecbir, qui ne voit, messieurs, qu'on s'egare ici dans 
I'application , et qu'il n'y a ^^ellement aucune parity 
a etablir entre des cultures dont quelques raois suffi- 
sent a murir et a r^colter les fruits ^ et cette aufire cul- 
ture qui, soumise a toutes les chances d^une incer-* 
taine et lente reproduction , n'accorde ses produits 
qu'a de longs interyalles? 

Une consideration plus decisive se presente. 

Commeobjet de premiere necessity ^ les bois ne sont 
plusseulementd'interSt priye;Ia sociqte toutentier^ 
a droit a leur conservation : elle pent et doit done y 
veiller, dans I'ipt^r&t de tous : car ici les besoins de 
tous deviennent forceiTient la ^upr^me loi. 

Ce qui n'est jpas moins incontestable ^ c'est que d^^ja, 
et depuis long-temps 9 et en tout genre ^ les prod u its 
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ont ces^ d'etre au niveau de la cousommalion. 

A une epoque ou , dans P^tat de presque nullit^ de 
noire marine marchande , oncalculait a sept millions 
de pieds cubes les bois employes pour I'entretien de 
nos constructions man times ( en Pan iv et en Pan v ) , 
le deficit annuel du bois de feu seulement, y compris 
la consommation des usines existantes, ^tait iyalu6 
k 2,620,600 cordes. 

Depuis lors , messieurs, notre misirine marchande 
a repris son utile activity, notre marine militaires'est 
accrue; les usines, les manufactures se sont multi- 
pliees; le luxe des constructions et des chau£Pages 
s'^est etendu : et cependant de nouveaux d^frichemens 
ont eulieu ; un million d'heclares restitu^s ou ali^n^s 
sesont degarnis de leurs plus pr^cieuses futaiesf les 
udcessit& et les ravages de la guerre npus ont encore 
appauvris. 

Faut-il yons dire que nous n^en sommes plus au- 
jourdliui k pouvoir prendre pour point de depart le 
deficit signal^ en Pan v 7 

Je ne m'arreterai pas davantage a la possibilile de 
nous rdduire a ne bruler que dela houille. 

On a d^ja tenf^ un emploi plus etendu de ce com- 
bustible , auquel le prix tres ^lev^ du bois et Pes- 
pece de cbarlatanisme qui se m^ie a tout ce qui est 
nouveau , sembtaient uh moment avoir acquis fayeur ; 
le succds n'a pas eu de dur& , et je m'en ^tonne peu. 

Si tout y pousse chez nos ydisins , chez noiis tout y 
r^pugne : ce he serait done ia qu'un sacrifice impose 
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a tous dans I'uniqae a vantage de quelques-nns, et ce 
n'esl pas dans de telles hypothecs qu'on peat cher-^ 
cber les elemens d'une bonne loi. 

VoiM , messieurs, sans exag6ratibn et saps detour , 
les y^ritables donn^es de la question qui yous est sou- 
mise; TOUS n'ignorez plus rien de ce qui peut yous 
aider k la r&oudre; et si, comme moi , yous ayez la 
profonde conyiction que desormais nous ne pouyons 
plus d^fricber un hectare de bois sans 6ier Pabri et le 
feu a une famille, yous Fayez dijk resolue. 

Entre trop interdire et tout permettre, il y 
a des temp^ramens que la prudence accueille , 
que souyent elle conseiUe: I'habilet^ consiste a les 
choisir. 

Le droit de martelage r^serv^ a la marine a trouy^ 
de non moins rigides censeurs. 

Vous approuverez sans doute que je m'abstienne 
d'entrer en lice ayec ceux qui nous promettent des: 
yaisseaux en fer, et je ne sais quelle longue suite 
d'autres meryeilles que Pindustrie se charge d'en- 
fanter. 

Mais on se pr^yaut de I'exemple de I'Angleterre et 
de la Hollande qui , toutes deux depouryues de for^ts, 
ont cree et entretenu des marines formidables ; d'on 
Pon arriye k conclure que , notre approyisionnement 
pouyant se faire de m^me par la yoie d'un commerce 
libre, rien ne justifie plus cette esp^ce de servitude 
impos^e a la propri^t^. 

Ici ii faut r^pondre. 
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Et; 4'«bord il y a dissemblance compUu eatre les 
positions* 

Mais , les positions fussent-elles semblables^ pout* 
que oe fiiit exact devtnt couoluant^ il faudrait 
etablir qu'avec la possession d'une vaste masse deforSts 
sur lear territoire , la puissance maritime de ces deux 
pay? n^ serait ni plus solide ni plus assuree contre les 
retoura de fortune. 

Les Anglais eux-m^mes n'out pas ^ii les deriiiecs a 
reconnaitre qu'en cela leur constitution maritiineest 
menac^e dans son prindpe vital I et ils se le dissimulent 
si peu, que depuis vingt ans ils travaillent avec perse- 
verance 4 se recreer sur leur territoire des res^ources 
forestieres. 

L'u|i d'^ux J M, K^nowh, dans son ouvrage sur la 
conservation des vaisseaux ,^ nous riviXe la sorte d'% 
vertissement qui les y a conduits a une ^poque ou , 
sur les piers, leur preponderance etait loinde de^ 
diner. 

En i8o7,^elon cetauteur, le blocus continental 
avait mis de tels obstacles aux approvisionnemens de 
FAngleterre, qu'elle fut cpntrainte de les cgmpieter 
avec les bois du Canada. Mais ceux-ci se trouveren); 
de si mauvaise quality , que , dans le cpurt inter- 
val]e de cinqannees| tons les b&timens qu'ils aya^ent 
aides a constrpire furent reconnus en 6iat de deterior 

Avec un immense materiel a entretenir ou a renou- 
veler^ que int*il done advenu pour elle si |a France , 
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mollis oubltease de ce qui ar»it fait une $i belle por- 
tion de 8a gloire sous Louis XIV, et venani; taut-a- 
coup a mettre dans la balance Faction d'une pois- 
sante niarine , avait pu disputer alors a la rxcbe et 
snperbe Angleterre les acc^s de ce Canada on la re- 
foulait ayec tant de desatantage son exclusion des 
aatres marcb& da continent. 

Vons ie Toyez , messieurs , il n'y a absolument 
rien k conclnre de l'«xemple qa'on oppose^ sinon que, 
dans une position et des circonstances donnees ^il est 
possible de cr^r et d'entretenir Une Inarine , encore 
que Fon ne posside pas de for^ts. ' 

Deiix faits decisi&y et hors de doute aujourd'bui^ 
dominent toute cette discussion. 

1* LesforSts de FEtat , de la couronne et dea com- 
munes , r^unies , sont insuffisantes pour assurer les 
semces publics et la consommation privee« 

Pour les bois de service surtout , Finsuffisance est 
telle, que , malgre la ressource de ses martelages dans 
les bois des particuliers , la marine eat reduite a cher* 
cher au-debors une partie de ses approvisijonnemens. 

3° Au-dela de certaines limites que la difficult^ 
d'abriter les bois et de les conseryer sains rend tris 
^troites, des approvisionnemeus de pr^voyance ne 
sont plus possibles et cessent d'etre profitables. 

Negliges ou m^connus^ ces faits peuvent avoir les 
consequences les plus graves^ que la sage^se yogs 
Gommande de pr^venir. 

On voudrait n^anmoinsque le droit de m&vld&gn 
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fat reiir^ a la marine , et qae le commerce demeurik 
seul charg^ d'approyislonner ses chantiers. 

Jen'ignore pas, messieurs , que les martelages de 
la marine ontdonne lieu a beaucoup d'abus, qu'ils 
ont excite de vives plainles , souvent exager^es , il est 
vrai , raais rarement sans motifs r^els ; et c'est pour 
ayoir yu les choses de tres pres et pour les bien con- 
naitre^ que j'appelle de tous mes yoeux le moment ou 
la propri^te des particuliers sera ^ afiPranchie de cette* 
servitude. 

Mais je sens aussi que le moment de ces concessions* 
desirables n'est point arriv^, et que , dans notre situa- 
tion actuelle, il y aurait plus que de I'imprudence a 
^e conduire comme s'il ^tait yenu ou mime prochain; 

Si, a beaucoup d'egards,le titrevi du projct de 
loi appartient encore a un regime d'exceptions , nous^ 
ayons du moins quitte le terrein di£Bcile de la pro- 
pri^te priv^e , et ces mots communesj itablisaemens 
publics , nous arertissent qu'il ne s^agit plus d^indi- 
yidus, mais de reunions ou de corps d'indiyidus places 
sous une tutelle n^cessaire et permanente qui , rela- 
tiyement aux forits dont I'administration materielle 
cxige une pratique et des connaissances speciales , a> 
du £tre d^l^guee k des agens sp^iaux. 

Plusieurs cependant inclinent a penser que la libre 
administration de leurs bois deyrait ^tre laissee aux 
communes, comme celle de toute autre parlie des 
biens communaux , et , concluant ainsi par induction 
de la propri^te priy^e a la propriety communale, 
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^emblent attribuer aux communes cet esprit d'ordre, 
de conservation et de pr^voyance que If^a particu- 
]iers n'ont pas toujours ^ mais qu'eux seuls peuyent 
avoir. 

Vous avez vu, messieurs, quelle dtait a cet ^gard 
i'opinion de M. Poulain-Grandpre , depntd d'un de- 
partement riche en bois communaux, et qu'a coup 
sur on ne soupgonnera pas d'avoir voulu attaquer les 
int^r^ts ou les droits des communes. 

Ce qu'exposait en Fan vii le rapporteur du conseil 
des Cinq-cents ^ M. le commissaire du roi a pris soin 
de le confirmer j et vous a dit a son tour que les com^ 
munes avaient profit^ des desordres de la revolution 
et de I'insufBsance de la legislation, pour anticiper les 
coupes de leurs bois, pour les livrer aux desaslreiix 
abusdu patur^ge^ et pour effectuer aussi de nom- 
breux d^fricbemens. 

Inclinerez-vous a croire que tant d'incurie n'ap* 
partient qu'a des ^poques de confusion et de troubles? 
Non , messieurs , pour qu'elle se reproduise , il suffit 
que les ressorts de Fautorite se reldchent ou s'affaiblis- 
sent; et, hors de quelques points ou I'administration 
foresti^re trouve tons les genres de secours et son 
principal appui dans la prudente sollicitude , dans le 
z61e ^clair^ de MM • les maires , ce dont elle a encore 
le plus a se d^fendre , ce qui pour elle met le plus 
d'entraves k la fructueuse gestion des bois communaux, 
c'est toujours cet incurable oubli du lendemain ; c'est 
cette tendance opinidtre aux anticipations , qui , sur 



> 



i58 DISCOURS 

le picks l^ger pr^texte , et partout^ et sans cease ^ pevie 
les communes a vouloir attaquer ce que lear mipr6* 
Yoyance a deji si fort appaovri. 

Ayoaons-le , d'atlleurs , il doit en etre ainai de 
tonte indivision , ou cbacan ^tant appel^ a jouir sans 
posseder, les individus ne sacrifient qu'avec peine ce 
present qui est tout pour eax y k un avenir qui n'est 
reellement quelque chose que pour la masse. 

Aucune preoccupation d'Etat ne m'abuse , mes* 
siettrsy et c'est dans la sincerity de ma conviction que 
je Ic dis : rendre aux communes ia libre admittislra- 
tion de leurs bois , on n^eme seulement priver plus 
ou moins rautoritii forestiere des moyens d'en assurer 
la bonne gestion , ce serait Wcondamner a une pro- 
chaine et affligeante dcStresse, et encourir le blftme de 
n'aToir pas su la pr^venir. 

Mais celte question , je la crois dejji resolue dans 
votre esprit comme dans celni de tons les hommes 
^clair^ ^ aussi ai-je quelque peine a comprendre quel 
a pu £tre le but de yotre commission en vous propo* 
sant d'introduire dans le titre Yi des modifications 
qui tendettt a affaiblir le principe sur lequel il s'ap- 
puiC) ou qui du moins en rendraient son rent Fappli* 
cation illusoire; et, sur xse point comme surquelques 
autreS) je me r^serre de yons soumettre ati besoin des 
obseryationssp^ales, lorsquenons en serons y^us.a 
discuter les articles. 

lies titres x, xi et xii , embrassent ce qu'il j ^yait 
peut4tre de plus diflScile k aborder dabs la eoncepttem . 



de la loi, et leur importance .est rnitrerselleiiieDt 
sentie. 

Mais dans ce qu'ils ont k regler , I'int^r^t general 
ne demande rien qui ne paisse aider aussi k I'inter^t 
priv^; tIs seront done bien moins debattust 

Le besoin d'une eflCicace repression n^est mis en 
doute par personne. 

On s'accorde encore^a reconnaltre qu'il fant Writer 
le double &ueil des peines trop fortes, qui favorisent 
Fimpunit^ ; des peines trop faibles , qui Passurent et 
de^'iennent de v^ritables primes anx d^lits. 

On a reproch^ a Fordonnance de 1 669 Penormite 
de ses peines et sa fiscalit^ ; on ne s'est pas assez re- 
port^ au temps ou elle a dte rendue : on ne s'est pas 
assez rappel^ combien toutes ses rigueurs etaient de- 
venues n^cessaires. Mais le reproche de fiscalite sur- 
tout ne pent lui ^tre adresse. Qu^on. examine attenti- 
vement la gradation des peines qu'elle prononce , et 
Pon reconnaitra que celles qui nous paraissent le plus 
exorbitantes s'appliquent principalement a ce qui in- 
t^essePavenir, A ce qui compromet la rfeproduction. 

AJnsi k Penlevement des graines et des plant^s, qui 
enfaitdisparaitrelesgermes^tla premiere esp^ratice^ 

A oelni des terres, qui Pattaque dans sa source pdr 
le bouleversetnent et la destruction du sol; 

A celuides feuilles, qui prive le sol d'un engrais 
fertilisant , et les germes , d'un abri jprotecteur ; : 

Au'&ucillageet au pdturage, qui ruiuetit 6n'un 
instant cette reproduction d^j& asjiuree ; 
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Au feu , enfin ^ qui detruit i-Ia-fois toute repro- 
duction et tout produit. 

Si les for^ts doivent perir^ c'est par le pSturage 
qu^elles p^riront , et la hache n'y aura que peu aide. 

Ce n'est done pas sans de justes motifs que toutes 
les rigueurs de I'ordonnance portent sur ces sortes de 
d^lits. 

Aurait-elle ddpass^ le but et pouss^ la s^v^rile trop 
loin? Je n'eutrerai pas, messieurs, dans I'exameade 
cette question delicate; mais ce qui m'est demontr^, 
et ce que je dois dire , c'est qu'il y a danger, et immi- 
nent danger, a se jeter dans Texcfes contraire, 

A cet egard , le projet du Code, me parait con9u 
dans un trop grand esprit d'indulgence , et il est a 
craindre que les moyens de repression , qu'il a beau- 
coup trop affaiblis , ne devienuent , entire les mains de 
I'administration , une arme impuissante contre le 
plus frequent et le plus destructeur de tous les delits. 

Je TOUS ai, messieurs, franchement expose mon 
opinion sur les choses; il me resle maintenant k rem- 
plir un devoir de conscience et de position enyers les 
personnes. 

Le regime forestier touche k tant d'lnter^ts, et y 
touche par tant de points^ les attributions qui s^ 
rattachent sont de telle nature , qu'en faisant une 
large part aux grie& les mieux fondds, partout les 
agens charges de cette partie des services publics ont 
du se trouver en butte a d'injustes preventions ou a 
d'active animosite. 
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Sans parler deqaelquesinsinuatitmsqu'im examen 
plus cousciencieux lear eut sans doute ^pargiiees> y 
a-t< il T^ril^ ou justice a ue voir dans les agens fores- 
tiers, commeon Pa dit, que des hommes appliques 
(an seul soin de grofisir T^pargne publique et s'endor-s- 
hiant au branle de leur obscure routine. 

N6n^ messieurs^, lis ne sesont point endc^mts; on 
ieur a 9 au contraire, impost d'assez rudes yeilles, et 
il n'a pas tenu a eux qu'on en retirftt de mdlieurs 
fruits. 

Pris en grand nombre et eomme au hasay*d dans 
des conditions si diyerses , priv^s de t'appiii quMs 
eussent trou?e dans une instruction sp^ciale qu*il& 
n'ont pu acqui^rir qu'avec le temps . ils n'onl eu d'a- 
bord de moyens que pour un genre de bien, et celui* 
\k ils s'y sont youes sans reserve : ils out veille pour 
Favenir ; ils out conserve; 

J'en appelle avec confiance a tous ceux que des 
jours de r^conc^iliation et de paix ont remis en pos- 
session de leurs bois : qu'ils disent dans quel ^tat pros* 
p^re ils les ont relrouv^s. Et je dirai k moh tour que 
<eonserver dans ces temps dtfficiles^ cVtait p8Ut-4lre 
plus qu'ameliorerk . 

Mais des fautes ont et^ commises, des abbs graves 
ont eu lieu ^ il s'est m^me trouve des hommes asses 
malheureusement n^s pour rendre leur influence fd- 
cheuse en m^lant a tout I'inqui^tude ou la rudesse de 
leur caract^re. Soit; mais qui cela peut-il accuser? 
quelques hommes. Et de not jours ou tout eela ne 

1.1 
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5'e8t-4t pas renoontrd? quelle pkrtie 4e PftdminUlra- 
tion ettn et^ eatenipte? • 

A la mite d'une revolution si fertile en d&Ordres 
de toute esp^e, serait-il sag^ d'inapater.& tous^left 
torts de qaelqaes* uns 7 et cwiune nation , quel 
triste spectacle tie nous serions-^nou^ pas a nous^ 
monies efc tinx autres^ si nous lioua laisnons all^r d 
faire des grie& oontreles indindus^ un pr^juge ou un^ 
aocusation cotttre la masse ! 

Ce que la sagesse nous command^ , c'est de &ir^ 
ini^^ qi]« le passe, aans i:m)ii# montrer ingrats enVers 
lui^et denons d^pbuillei: de iQC(9 preventions d'un 
mbment^lorsqu'ils'agit de stipulev pOur rayeoir. • 

Uneloi, et surtout un cod^, dispose pour plus 
d'u»7(^ur. Les hommes dont on se plaint. dtspaKai^ 
tront ; la loi qui se prepare restera, Ne la faisoifs dont 
ni pour eux ni contre eux; n»aia faisoiis<-la pour It 
pays. . 

Eq iretroiivantdansrhistoipe dea for^lis d6 la France 
tant de tiionumens de la SoUicitude de nosroM^.itous 
ayons yules plus reitaarquables d'entre eux aucc^ant 
toiijouma quelqu^une d^ ces^ grandes calamity qui 
raenacent de toutIiTrej7^ra m^me nauFrage. 

£l» auiourd'hui) parvenus au terme d'une cata- 
streiphepresque sails exempltt^ 4 peine relev^s de ce 
loihgd^sa^tre qui, apres avoir mis a nu les £oBdemeQs 
de l»a]Qnarchie,semblaii nous separer a toujours 
des nobles fits du saint jroi ; aujourd'hui , messieurs ^ 
e^est^ncone aux desoendansdu heros- de Damietteet 



; 
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'de ^assour> c'est a ses Bourbons que la France doit 
I'un de ces actes i^parateurs aUxquels s'atlachent la 
reconnaissance et le respect des peuples. 

Je vote pour le projet de loi, en me r&ervant de 
-combattre au besoin cwx d^ atntedemens de la com- 
mission qui me semblent affaiblir plus ou moins les 
principes que le Code a eu en yueVle consacrer ou de 
&ire prevaloir. . 



ii« 
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RESUME 

De la Discussion ginirale du projet du Code 
foresHer a la Owmbre des dipvxis, par M. le 
baron Favard ' de Langlade , Rapporteur. 
(S^nce du ai mars 1827). 



Le Code forestier, bien con^u avant sa pr^seniatioui 
am^lior^^ nona sommes autoris^ & le r^p^ter, par ]ea 
amendemens de la commission^ n'a point heurease- 
ment rencontre d'adversaires dans cette Chambre. Un 
petit nombre d'oratears s'est fait inscrire, et ceax 
mimes qui ont parl^ centre le projet ^ ont eu la 
loyaute d'en faire Nloge. Aacun d'eux n^en a com- 
battu la tb^orie, aucun d'eux ne Fa repoussee. Quel- 
que divergence exprim^e avec une moderation toute 
parlementaire s'est manifest^ sur les droits d'usage ^ 
sur le martelage de la marine , les bois des partica- 
liers, la prohibition du d^frichementetla nomination 
des gardes-forestiers. Les objections qu'on a fiiites k 
cet ^gard ont subi le double examen , et des conseils 
qui ont pr^par^ la loi, etde votre commission elIe«-> 



f 
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raftine qui les a ^cartdes par les considerations que 
j'ai eu Phonneur de tous soumetti*e. 

Qoe ponrrai-je done tous dire, dans un resume^ 
qui ne fut la rdp^tition de ce que yous connaissez 
deji ? Vous approuyerez sans doute que , m'ecartant 
de Pusage dans cette circonstance, je ne d^robe 
point, pour un trayail superflu, le temps et Patten- 
tion que r^lament plus utilement les articles du 
projet de ce Code. Cest lorsque la Chambre s'occu- 
pera des parties de ce Code auxqueiles quelques re- 
proches sont adress^s , que les membres de yotre com- 
mission s'empresseront de defendre, s'il en est besoin, 
]e& amendemens qu'elle a eu Phonneur de vous pro- 
poser. 



■ ^ 
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CHAMBRE DES D£PUTJJ;S. 

Ex trait 4^- ^ (Uscussion suit' les articiss. (i) 
( Commeaci^e k la seance du ai naars 18^7 ). 



ARTICLE: I*'. 



* • ^^ t 



Extrait du diacoura de M« Descordes. 

Aujoubd'hui on intend par domaine de la cou-- 
ronne la portion da domaine public qui fait partie de 
la li5te civile, et dont les reyenus se versent au tresor 
de la couroune elle-meme; et par domaine public , 
les biens qui appartiennent a PEtat^ et dont les re- 
yenus se yersent au tresor. 



(1) Get extrait contient i® la mention des amendemens de la 
commission , c[ui ontr ^t^ rejet^s ou qui ont re^ des modifica- 
tions. Nons ferons observer que tous les autres amendemens ont 
M adopts, a^ Les amendemens qu'a fait naitre la discussion , 
ayec cette diffi^rence , quant aux propositions rejet^es , que Ton 
s'est bom^ k faire mention du rejet , tandis qu'on a joint aux 
autres les motifs qui les ayaient dictees. 
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Cette iligtiiielioii , ce^^Boe fembl^* a iVi^mA&mnim 
p«rilascoamrii«0n. ^ adoptaht hi pfc^oski^m telle 
que-rayaitfiute legopvevnement, vouq laMserej^^ la 
ioi de i8t4 £oa enfier efiei; votu^ ne postecttz. amoime 
atteinie a la cjotation de la aoa^ioxim an laissaiit sob* 
titftec la met doifncuae de Ifii ootaprme pM3 opposition 
an iqQt domaine p^bUoy-pav h. vaiBon.Imn simpk 
que le reyenu des bien^ compeaaot le dfCHBftai&a pliblic 
est vers^ au tresor public , tandis que le revenu des 
autres est yersd dans le tresor de la couronne. 

Je dem^iidis que la Ghambve s'«n timxiS au projet 
et qu'elle rejette le premier amendement de la ooni'- 
xakfion. 

Le premiteir ameadenient de !» oommisoloafiatniis 
aux voiis el rejat^ a ua« ti'ca gva|)dA>inaj<»*kii. 

ARTICLk II. 

J^^ Jdiohin pcoppse le 8Q|isr^¥R^nd<^pj]^(iJj3^iya^it : 
it ^v\ x\^ p^ut ij^iwplir m otP^W S?"^^?*^?: %'^l pV 
« yiflgtrVfl- »iP^ et k paj;tij[ du gr/j^ ^ m^^i^^\f> 
« s'il n'est ag^ de vingt-pj|fiq ^p^ », jQe 9<?i^^q;f^4er- 
ment est mis aux voix ei.,riejj^te^ 

entre les fonctions de garde el ^v^^y^Jf.€^^JfYJ,9Jf.3JJr 
du. projet, e^ epli^^cei^ent cojc^foriwe au^ 4i?P9fffiyH^? 
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de I'ordonnaEice de 1669 ^ ^^ ^^ loi de i79i» Get ar- 
ticle est conga dans des termes gia&rauxy et de ma«- 
niire a comprendre tout ce qu'il est nioeasaire de 
pi^voir. Je ne crois paa qn'il soit possible de trouver 
des expressions plus gentfrales et plus precises. 

JU. Mechin propose qu-on excepte les conseils 
d'arrondissement et ks conseils gen^raux de departe- 
ment. Get amendemeat est re^et^. 

AI^TIQLE ly. 

M. de Cuny a propose d'ajouter la disposition sui- 
vaotet 

<( Les gardes-forestiers et les gardes ^ cheval, pre* 
« yenus de crimes ou d^Iits commis dans I'exercice 
« de lenrs fbnctions^ seront poursuivis et traduits dans 
«( les formes commutes a tous les aulres particuliers j 
« sans autorisation pr^alable. » 

« Seulement , loi^que le jage d'instruction aura 
« d^cernd un mandat de d^pdt , il sera tenu d'en in- 
« former dansl^s vingt-quatre beures I'inspecteur fo* 
V restier de Pagent poursuiyi. » 

Get amendement est rejete. 

ARTICLE xyi. 

M. Pirier presente une disposition additionnelie 
con^ue en ces termes.: 

« Lorsque dans I'iutervalle d'une session il aura M 
u fait dans les bois de PBtat des coupes extrabrdi- 
a iiaires quelconques ou des coupes de quarts eti 1*^- 
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a seryeoa de massifi rhervea par I'am^iM^einent pour 
a croitve en fataie^ rordounaoce sp^ale du roi en 
« veitu de laqaelle ces coupes auront et^ faites , devra 
« £tre pr^sent^ anx Chamhrea k la plus prochaine 
« session , pour ^tre convertie em loi ». Cette disposi- 
tion a'est point adoptde. 

Proposition de M, Hyde de NeuviUe* 

« II sera rendu conipte de ces op^ations aux 
« Cbambres dam leur plus prochaine session. » 

Get amendement est mis aux voix et rejet^. 

La Chambre consult^e adopte la disposition addi- 
tionnelie pr^seni^ par M. de Kergariou , en ces 
termes : « Cette ordonnance sp^iale sera iuseree au 
« Bulletin des lois. » 

ARTICLE XVII. 

ilf • Depaux a propose par amendement d,e suh- 
stituer a ces mots: dana lea communfis enpironnantea^ 
ceux-ci : aux deux marchis lea plus \H)iaina. 

L'amendement est rejete. 

ARTICLE XVIII^ 

M. Devaux a propose par amendement, la dispo- 
sition suivante : 

« L'acqu^reur sera puni d'une amende ^gale a celie 
« qui aura ete prononc^e centre lesdits foncliopnaire^- 
« et agens. » 

L'amendement e&% rejet^. 

ARTICLE XXI. 

M. Reboul demande de supprirtoer les deux mols : 



x^o ixaouflfiioN auR lbs artjecxes 

oneles et neveux^ du deuxiiine pupagraphe de la 
deuxi^me partie de Particle 21. Get amendement est 

rejet^. 

ARTICLi: XXII. 

M. Devaux. Par ces mdts : association secrete ^ 
I'administration enlend-elle proscrire les comptes ei^ 
participation? 

M.\de Martignac, Association secrfete oil manoeu- 
vre frauduleuse tendante a nuire auxench^res : c*est 
ainsi que s'expliquent les mots, association secrete^ 

ARTICLE XXV. 

M. J)ei>aux a^ propose de substijtuej: dans cet ^'- 
tide 9 aux. molsjusqu'd Vheure de midi du lende-^ 
main de V adjudication, ceux-ci ijusqu'd Vheure du 
^oleil couche du lendemain de V adjudication., Cet 
amendement n'a pas ^l^ appuye. 

ARTICLE XXX^ 

Aux mots : de Vjcigent fore^tier heal, M* Devaux 
propose de substituer : du garde-generah Cet amen- 
dement n'est point appuy^. 

* > 

ARTICLE XXKI. 

JM* Jievaux a fait ui^ amendement qui coji^sisle a 
substituer a ces mqls : chaque adjudicfitaire sera 
tenu d^apoirj ceux-ci : eJiaque adjudicataire pourra 
Stre oblige d'apoir. L'amendement n'est pas appqye. 

ARTICLE XXXIII. 

M' jQepaux propose d'a jointer apr^s ces mots qui 
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coznoionoeiit Particle : Vadjudicfftaire sera tenu y 
ceax-ci ipromBoirement^tjusqu^d rectification. L'a*. 
mendement n'est pas appuy^. 

ARTICLE. XXXIV. 

M^ de Gillet propos<& d'ajouter api:^ ces mots : 
II y a impossibilite de constatar la dimension des 
arbrea, ceux-ci : « On aura recours., pour I'applica- 
« tion de I'amende .o^^pied ^ tour 9 au proces-verbal 
« de martelage qui devra enoncer le nomb]:e- et la 
« cux^onfereqc^ des arbres jr^servfe ^. Cet amende- 
ment n'est pas appuj^e. 

M. de Cuny a propose d'ajouter 41^ fin du second 
paragraphe , ces ;mots : Par chaque pied ^arhre. 
Cet ameQdement a ^te rejete. 

L'amendement de la commission a ete rejete par 
Fadoption pure et simple de Particle. 

ARTICLE XXXVIII. ' 

■Wl Devaux a propose la disposition sulvante : 
aaufle recours de Vadjudicataire au conseil de pre- 
fecture. L'amendement est rejet^. 

ARTICLE XXXIX, 

JH. de Ckmy propose de snbitituer k pette p^nalit^ 
ceile d'une amiende de s^ a 4o A:. , optre l€0 dofA'* 
mages et intir^t%. y a mendement n^est pa« appUyJ. 

ARTICLE XL, 

H. Ifevaux a fxoposi la dispasition 9uivdiil& > 
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et en outre , la coruscation des bois reetSe sur pied, 
ougiaans sur coupe. L'amendement est rejete. 



ARTICLE XLI. 



Apr^ ces mots : le m^jnoire desfrais, M. Devaux 
jiropose d'ajouter ceax-ci : apres communication a 
Ta4judicataire. La Chambre rejette. 



ARTICLE XLV. 

M* Depaux pr^sente nn amendement consistant a 
ajouter a cet article apres les mots : d Vagentfores^ 
tier , ceux-ci : sous recepisse. — M. de Martignac. 
L'amendement est inutile; le r^c^pisse est de plein 
droit. Le rapport ne sera remis a Pagent forestier 
qu'autant que celui-ci en donnera le r^piss^. L'a- 
mendement est rejete. 

ARTICLE XLVII. 

M, Sibastiani^ L'article ^j parle avec raison du 
r^arpentage et du r^olement; mais cette operation 
en suppose une autre qui doit prec^der; c'est I'arpen- 
tage,9 c'est I'assiette^, c'est le martelage; et aucune 
disposition de ce genre ne se trouve dans la loi. D'un 
autre c6iiy le premier paragrapberenferme une dispo- 
sition trop vague. Les ^poques fixees pour d^arrds- 
ser les bois Font toujours et^ au i5 avril ou au i5 mai ; 
cette fixation est dminemment conseryatrice^ et elle 
n'est pas faite dans Particle. II me semble que cet ar- 
ticle deTi*ait etre revis^ par la commission^ qui fixe- 



rait line epoque pour le d^bardement, et qui iatro* 
duirait ua« disposition relative a I'arpentage et a 
rassiette. Je deniande en cousequence quela Cbambre 
prononce ce renvoi. 

Af. de BouAillien L'ordonnance de 1669 A^^ii^i^ 
r^gler tout ce qui etait de Paduiiniatration en m6me 
temps qu'elle reglait ce qui ^tait de la loi, parce qu^a- 
lors le pouvoir ygialatif et le pouvoir administratif 
^taieat tout entiers dans les mains du roi. II n'en est 
plus de m^me au jourd'hqi. Quand la loi sera promul- 
guee, il y aura une ordonnance d'ex&ution. C'est 
alors qu'iiiterviendront les dispositions pour les as- 
siettes, pour les coupes, pour les adjudications. Au 
surplus ^ il y a dans Particle 29 une disposition qui 
suffit pour rassurer Torateur auquel je reponds. Cet 
article dit qu'apres radjudicalion il ne pourra £tre 
fait aucun cbangement a I'assieUe des coupes. Ainsi 
il^t bien etabli qu'il y aura des assiettes et tout ce 
que I'orateur demande •, ie cahier des charges expli- 
quera les conditions de l'adjudication« J'ajoute qu'on 
ne peut determiner dans la loi les epoques des vi- 
daugos comme cela avail it4 determine dans I'ordon- 
nancede 1669. 

C'est , en effet , dans le cabier des charges que ce 
delai doit etre etabli , parce qu^il doit varier suivant 
les localites. On sent bien que ces Epoques ne doivent 
pas elre les m^mes dans le nord et dans le midi. 

Jlfr Mechin* 11 est impossible , messieurs , que les 
operations du r^arpenlage et du recolement se fassent 



le tntme joui; ^ ai Von yeut queles adjudicat«ires m^ 
«istent a I'uue et a I'au^e. Comme ilest desirable <)d« 
le V^rpentage soil conntr avant de proc^der aa r^eo* 
lement^ je voudrais qu'oa dtt dans Fartiole: il ttera 
prdcedfi au rearpentage et etiauit^ au recoUmeni. 
Cette obserration m^a iii faite par tin agent forestier 
tr^ babile; 

M. de Martignac, L^article dit qu'il «era prodiMU 
au iiearpentage et aa r^colemetiti II en r^ife n6e^ 
sairement qne le rdarpientage doit prMder le- iNk^ 
lenient* 

L'ampendement de M. M^cbin est mk anx Yoiit 
et r^ete. 

ARTICLE LVIII. 

La cdtiltiiis^oh propose la noateli^ reaction strife 
vante< ( C'e^ le dontenn littoral d6 I'atlide. ) 

M. de Mttttignac. Je ti'entenda pAB combattre Fa- 
melidemem propoa6 par la c6itinii9siori > dan^ la 
nodyeife redaction qui yous a ^f ^ distriba^ ; mdis 
j^ai pen^ qu^au moment oii, par une dispoMtion 
nouvelle, torn allied donner auic tribunau:s: une attri- 
bution qui jusqu'A present ne leur a pad appanrten^r , 
il etait indispensable de donner des explications qui 
empSchent les coars appele^ a prononcer, d'etre iti- 
duiteaen errenr, 

Dand le pi*ojet , noa$ avom ^tabli eil prineipe que 
tout^s les dispositions de cette nature qui aui^ient 
M faite^ en annulation des dispositions prha^it^s 
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des ordpnnances et Io» exislitntes ^ deyaient cesser 
daYoir leur effet. Et^ par une faveur ifp6ciale^ le 
projet.de loi proposait d'aocorder xm delai de dtx 
amines ^ a&n de lie pas deposs^der brusquement lea 
per^onnes qui sont en ^ouissance de ces droiu. Nous 
avoBs ajout^ que si tes porteurade titres pr^tendaient 
qu'ila cn'etaient pa^ dans le cas pr^Tu par le para* 
grapbe.. i*' ^ c'est-^a^^dire que leur litre n'^tait pas 
atteint par lea prohibitioiiB ^ nous lea oialorisioiis a 
ae pourvoir ^ daiia les aix mots ^ par^devani- les tri** 
bunaux , pour r^lam^r Fex^eution de leux* titre* 
Enfin nous ayons dit que ceux qui faisaient valoir 
lenrs pretentions devatit les tribunaux reaon9a]ent 
parladu b^ndfioe des dix aon^es quilear^iail offeft 
par la loi. La commission a trouT^ cette disposition 
tix^ rigoureuse; elie propose de faire jouir de ces 
benefices les concessionnaires , lors mfime quails aut- 
ront plaids contre I'admixibtration pour soutenir la 
validity de leur titre. Nous n'entendons pas le con- 
tester. La commission a ajoute un paragrapbe congu 
en ces termes : 

« Le gouvernement pourra affranchir les for^ts de 
« PEtat. » {f^oy. le rapport. ) 

La commission ^ dans son rapport , ^nonce que les 
droits d'afiPectations avaient une analogic approxi- 
mative avec les droits d'usage en bois. Cette doctrine, 
soutenuepar le rapporteur ^ se trouvant en harmonic 
arec le puragraphe y serait; de nature a indfiire' en 
erreur les tribunaux qui auraient trouye dans k rap«- 
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port la preuve que le legislateur avait considere les 
droits d'affectatioiis comuie deyant £tre vig\ia par 
Ics principes ^tablis pour les droits d^nsage , nous 
avious pense qu'une disposition ^tablie d'nne maniire 
si generate n'^tait pas sans quelque danger lorsqu'elle 
etait rapproch^ des principes dnonces dans le rap- 
port ; mais la modification qui est apport^ dans sa 
redaction , ne tend plus qu'a cr^r pour le gooyer- 
nement une faculty , dans le cas ou les tribunaux 
auront prononc^ en &Teur des concessionnaires. Cette 
redaction permet de penser que les tribunaux ne se 
trouveront pas lies par I'aiialogie ^tablie entre les 
droits d'usage et les droits d'affectations* VoUa ce que 
i'at cru devoir expliquer en ne m'opposani nuUement 
& la nouvelle redaotion4 

L'artlcle 58 est adopte conForm^ent k la nou- 
velle reaction. 

ARTICLE LIX. 

Get article est adopts avec cette modification dans 
la redaction du dernier paragraphe : 

« Les affectations faites pour le sei*vice d'une usine 
« cesseront en entier , de plein droit et sans retour , 
a si le roulement de I'usine est arr^t^ pendant deux 
« ann^es cons^cutives , sauf le cas de force majeure y 
a dfiment constate. » 

ARTICLE LXI. 

ibf • Depaux pr^sente un amendement qui consiste 
k substituer aux mots: d dater dujour de lapro^ 
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fHulgation de la presente Joi , oeux-ci : a dater du 
jour ou radminiatratiqn aura refuse de reeonnaitre 
leursi droits* L'amondemeDt est rejete* 

M. Martin de fillers. Dans eeite matiere^ comtne 
dans.toutes celles qu^ane noaTelle legislation pent 
embrasser y on doit respecter les contrats £iits sous 
Fempite des lois existantes. 

Les ttsagers sen: lesquels j messieurs , j'appelle 
YOtre attention 9 sent ceux qui sont soumis au regime 
de VamenagemenL 

11 s'en trouve , notamment dans la Seine-Infe- 
rieure , dont les droits ont ^t^ reguli^rement recon- 
nus parl'Btaty.et qui sont dans oette position. 

Us exercentces droits dams des portions defor^t 
qui lear ont et^ sp^cialement reserv^es par I'ame- 
nagemenL La d^livrance annuelle de portions de 
bois.tai^is d^une contenanoe plus ou moins ^tendue , 
est faite pa^rticuli^rement A cbacun d'eux, moyennant 
u^e redevance en grain9. - 

Ces bois leur ont toujours iti d^livr^ sur pied ; ils 
left exploitent ensuite comme ils le jugent eonyena- 
ble.;, ils en vendent mStlie nne grande partie : jamais 
on ne s'y est oppose. Gela % au reste , s'explique 
fiicilement. Le regime de Fam^agement sous lequel 
ils ont.^te places 9 ^xj^tait d^s le xv* siicle. Les 
disp(>siUon6 de la section 8 du titre in ne doivent pas 
changer Vital des cbom 4oQt il est id question. 

M. de Martignac. U est impossible/d'eatrer ^ k 
propos du projet actoel, dans J'examendetaille de 
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ious les titres qui sont entre les mains des eommatfes 
ou des particnliers .qui exercent les drcnts d'tt^ge. 
Les usagers d'^nt parie Foratear, ont pour -^ux des 
d^isions soaveraines* Nul doute. que. les aiT^ts ren- 
dus en leur faveur devront £tre ex^eut^ , et que 
leurs droits sont a I'abri de toate contestation. Cela 
r^sulte de i'article en d^lib^ation» Cela r^altera 
plus positivement encore d'un des derniers articles 
du projel portant que toutes les contestations sar les 
anciens titres devront &tre jug^es d'apr^ leis contrats 
dotit les usagei*s soront port^urs. 

M. Martin de yUlers^ Les explications de M. le 
commissaire du roi , mettant tout-4-fait ^ <^ourert 
les intfo^ts dont j'ai parley )e n^ai rien h ajonter. 

1 « 

ARTICLE LXIV. 

M* de Ricard ( du Gard ). Je m'oppose d^autant 
plus a cette disposition que je pense que le dt^oit de 
pdturage ne devrait pas m^e dtre sdumi^ Irti cUtn^ 
tonnement ^ et qu'it devrait dtre laiss^ aux usitgers. 

L'asage en bois pent fttre cantonn^^ pdroe qiPalors 
le proprietaire ne fiiit qa'ittdiquer i Pusager An en* 
droit aassi commode'pour Pexercice de son droit. 

Mais commeitt lepropri^aire du fiynds sonmis en 
entieraupftturage-i peut-^il iendonnant k Pillager une 
portion "de son t^rei^, et sfirf6tit ttne scythfttis d'ar- 
gent , •Ittiidonnei^ lia repr^nt£ftii()n de" j^oh droit' , et 
ne pasen diminoert'ti^age^?^ ' 

EStquel* si grand inconv^niieii'l'le d^roit de p&tutage 
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i3atrdlne-t-il , quand il ne{)etit ^treexerc^ que dans 
des bois d^clar^s d^ensables t Le propri^taire die^ 
bold ne laissera pas p^ii* lest herbes , ItB glai»ts et 
les fruits : II les vendra , il en* a&rniera le pAlurage. 
iSFousavons deja vot^ plusi^euii^ articles relatifs & I'ad^ 
judication des panages> glaild^ist' paissoti. Et otax 
auxqnels des litres primiti&*, r^ciproqnes et incoa- 
lesliiblese^ asstirdient k jamais I'exercice , en aeraient 
^or tou jours priv&. - 

' La combiissioii a repouss^ le cantonneinent par kt 
i^aisbn que c^ serait donner do bois en ^change d^an 
pdtarage ; mais autoriser le rflchat ^ c'est autoriser a 
donner de I'argent en ecbange d'une pftttire; et^ 
certes , les commiin^ ont on bien plus grand iiyt^rit 
A avoir dn lerrein qui se doiiserre et acqtuert cbaqu'e 
jddr de la taleui*, au lieu d'une somme d^argent qui se 
perdet chaque jour se ddtWore. D*ailleurs,'le droit 
d^ p&turage est nii droit rdel, nh droit inh^ent 
au fonds^ et iqui , s'il peut 6tterachet6 , ne peut TAtre 
qiie par une portion du terrein sur iequel il est cassis. 

lia' k*ai^On donn^ par la comktflssion est eneor^ 
I'ep'otiss^e par 6ett6 m&me loi (le 1791 qu'elle'a invo«- 
quiee, puisque cette loi conserrait te cantontietiierit 
poor la Vaihe pdture. La loi de 1790- a'traitiftabli 
le cantbniiement pour tous les usages 5 '6r^ dfajpl^^ 
Pdrdonnaiice de 1669 1^ dWit de p^tiirage est un 
usag^ coihilie les autres^' it f^eut done, conftnefous 
186 aotf6s8ti^ 6aht6nni. ' 

i'^ piliis^ done qiie Part. 64 ddvrdit ttiie rejetfe 

12. 



l8o DISCUSSION SUR hES ARTICLES 

Du moitis je propose de r^iger ainsi le premier 
paragraphe de Parlicle 64 : « Les droits de p&tu* 
« riftge, panage , gland^e et autres de rnSme nature , 
« pourront £tre converds en cantonnemenl y oinsi 
« qu'il est dit a Pariicl(B precedent. » 

Af. de Martigrmc, U faut examiner la question 
en elle-m^me; il faut voir si c'est avec raison qu'on 
se pr^Taut des regies de la servitude et de ses dispo- 
sitions generates y auxquelles , dit*on ^ il n'est pas 
permis de deroger. Je soutiens que le droit commun 
n'est pas la regie qu'on doit suivre ici. Uarticle 636 
du Code civil porte : <( L'asage des bois et forets est 
(( i^glepar des lois particulieres »• Ainsi vous voyez 
que ce sont des lois particulieres qu'il faut etablir ^ 
et c'est ce que nous vou3 proposons. Avons-nous pro- 
(^de avec justice ? Nous avons fait une distinction 
quiparaitra naturelle , entre I'usage en bois et I'usage 
en p&turage , panage , glandee et autres de la m^me 
nature ; et nous avons fait un raisonnement qui est 
a la portee de tout le monde. On comprend facile- 
ment qu'il est possible de cantonner un homm^ qui 
a en sa faveur un droit d'usage en bois , parce que 
le propri^taire peut.avoir a se lib^rer du droit gt^n^ 
ral en donnant une portion de la for^t a I'usager* 
Mais pent* on arriver a un r^sultat pareil pai: rap- 
poii; au drpit d'usage en p&turage, panage, gland^Q 
et autres ? Non , sans doute ^ car si <^e drpit d'usage 
est etabli sur la forit enti^re ^ fl est impo^ible de 
donner k I'usager im droit equivalent : stir une por- 
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tion de la for^t. D*an autre c6te, les forfets de Pfetat 
ne peuyent fetre livrfes sans preservatif centre I'dbus 
cruel que font les usagers de leur titre. Nous avons 
chercM a cohcilier le respect du aux titres avec la 
conservation des for£ts; nous avons dit: Le gou- 
vernement aura le droit de racheter par une indem- 
nity le dmt d'usage , et les tribunaux appr^ieront 
cette indemnity j en prenant en consideration tontes 
les circonstances particuli^res. La commission a et6 
plus loin. Selon nous elle a et^ trop loin : Mais enfin 
nous n'entendons pas lui contesler la disposition 
qu'elle a cru devoir ajouter. Si la situation de la 
commune qui a un droit de p&turage est telle qu'elle 
puisse trouver , moyennant line indemnitd « un autre 
pdturage que celui de la forSt > il n'y a pas de raison 
alors pour empScher le gouvernement de racheter 
ce droit. Mais si , au contraire , la commune ne pent 
trouver ailleurs le pAturage dont elle a besoin pour 
ses bestiaux , alors le conseil de prefecture fait une 
enquite de commodo et incommodo , et declare s'i^ 
y a lieu & maintenir la commune- dans son droit de 
pdturage. On a done pourvu par ce moyen a ce qui 
^lait d'une part dans Pint^r^t des communes ^ et de 
Pautre dans celui de la conservation des forSts. 

M. h Rapporteur, Je ne dois pas laisser ignorer 
a la Chambre que (iet article est un de ceux du projet 
qui a le plus fix^Pattenliondela commission. Parmi 
les membres de la commission > se trouvaient trois 
de nos coUigues qui appartiennent aux d^partemens 
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oti dea coauouoes ont de$ droits de pAtajrage qui 
leiir souk extt^mem^nt o^cessaires. Nous a^pns ea 
la satis&ctiou d'adopter a I'unanimit^ I'amendement 
doBt il s'agit. Je tne bomerai a .£iire une reQ)exi<ni 
ir^ simple. M.. le commissaire du gouvjern^evient a 
ives bien etabli que la dispositiou dpnt il s'agit n'fst^it 
pas r^gie par le droit commuo ; qu'il fallait ea aller 
cbercher le& regies dans des lois particuli^res. Re- 
xmtquez que nou£| n'avions pas besoiiji d^. cr^er la 
disposition qui fait I'objet du second paragraphe y 
puisqu'elle existe d^ja pour les particuliers. Ne se- 
rait-il pas si^gulier que }es bois de I'Etat ne pussent 
}0uir des m^mes a vantages que ceux des particuliers? 
Uart. 8 (jle la loi de 1791 ^ citi par M. de Bicard^ 
est Stranger au droit de p&turage. N'est-ii pas ridi* 
cule qi:^ , parce que >'ai le droit d'aller prendre des 
glands dans la for^t ^ on me rachete ce droit avec 
des chtoes ? l^ droit de. p&turage et de glands con- 
siste a faire pacager I'herbe ou a ramasser des glands. 
Certes 9 on n'adipettra^aniais que le proprietaire soit 
oblig^ de desorganiser sa for^t pour dedommager 
ceux qui vont ramasser Fherbe ou les glands. Ainsi , 
la commission a fait une chose juste , en admettant 
les fordts nationales a jouir des m^mes ayantages que 
les for^ts particuli^res. Nous avons senti qu'il 4tait 
des communes ou le droit de pdturage ^tait deyenu 
une n^cessit^ absolue 9 et nous avons fait une excep- 
tion en leur faveur. Mais qui sera juge de cette ne-r 
cessite? Ce sieront les juges mi^mes du lieu qui aueont 



A LA GHAMBRE D£S D^H^UTXaS. 1 83 

4e^ connaissances locales. Les comiiiuaes aaront 
done toutes les garanties qu'elltss^ peuvent demec 
p^ar la conservation de leurs droits. L'indemml^ qui 
lei^i* serait accord^e aura servi k faire des prairies 
artifiqelles et a parvenir a la regeneration deaa.forSts^ 
qui ne pourra jamais s^operer que par la suppression 
des droits d^ pac^ge. 

. M* de Ricard. Je n'ai qu'a faire reotarqiier que 
la Ipi d^. 47.^1 afs parle que de la <Taine pature. 

L'am^nderaent a'^t pas appoy^. 

Un AOQ^raknendement de M. da Montbd tend i^ 
etabUrqoe'lO: droit de rachat ne pourra 4tre exerc^ 
quei^ix ans api:^ la |>roni£ilgation de la preseote loi^- 

Get amen4elnenl est mis aux yoix et rqet^^ 

M. le gjin4r€d Sebastiani propose par amendement 
de substituer au^ conseils de pr^feetiufe le joeoours 
devaut les tribunaux. 

Far suite Part. 64 a et^ renYoy^ a.la commissioti. 

A la seance suivanle , M, Favard de Langlade y 
rapporteur ^ a dit : Messiieurs ^ nous avions pens^ 
que la que^Btion de savoir si le droit de p&inrage , dent 
des communes jouiss^nt dans des for^ , tftait d'nne 
n^cessile absolue^ etant un fait a verifier, il ^tait a- 
la-fois plus ^conomique , et peut-^tre plus reguliei* 
de faire statuer sur ce paint de fait par ks conseils 
de prefecture $ la Cbambre a renvoye bier k k com- 
mission Texamen de la : proposition &ite de iaisser 
aux tribunaux le soin de prononcer sur cette partie 
de la difficult^. 
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La commusioD s'est empress^ d'examiner' cette 
proposition : la majority a pens^ qct'il ne poayak y 
avoir deux juridiotions diff<£rentes pour un faitided-- 
tiqoe^ et que le projet deloi, par Particle 126, 
ayant attribu^ et du attribuer d Pautortt^ jadiciaire 
la connaissance du m^me fait , lorsque la contesta- 
tion s'^l^ve entre particuliers, il ^tait d'une bonne 
legislation de laisser a cette autorit^ la m4me attri* 
bution^ lorsqu'une difficulte pai^eilte a'^l^ve entre 
I'Etat et des usagers. La commission a pense , en 
outre, que la juridiction judicia^e^tant la jari"^ 
dUelion ordinaire du droit commun , et la juridietieii 
administratiTe n'^tant qu'exceptionnelle , il ^tait 
plus conyenable de rentrer dans le droit oommun 
que d'^ndre la juridictipn exceptionndle : en con- 
sequenoe elle-propose la nouyelle redaction suivante: 

« N^anmoins ^ te rachat ne pourra ^tre requis par 
« I'administration , dans les lieux ou Fexercice du 
K< droit de p&turage , est devenu d'une absolue ndces*- 
<( siii: pour les habitans d'une ou de plusieurs commu- 
« nes. Si cetf e necessity est contest^e , les tribnnaux 
<( prononceront sur la question pr^judicielle. » 

M, Blin de-Bourdon propose de rediger le deuxi^e 
paragraphe, ainsi qu'il suit : 

<c Neanmoins le rachat ne pourra itre requis par 
c I'administration dans les lieux ou I'exercice des 
« droits relatifa au present article est deyenu d'une 
« absolue necessity pour les babilans d'une ou de plu- 
« sieurs communes. ;i 
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Le ceste da paragraphed comme au projet. 

Cet amendement est mis aux ?oix et r^te. 

Le second amendement de la commissioa est re- 
jele. La Chambre adopte Pamendement que la com- 
mission avait propose en premier lieu ( dans le 
rapport )• 

ARTICLE LXV. 

Mn le comie de Fougierea propose la diflposition 
suivante : 

« Oan^ toutes les for^ts de I'fitat qui ne seront 
tt point affranchies au moyen da caatonnement ou de 
«( rindminit^) I'exercice des droits d'asage en bois ne 
ik pourra ^Ire r^duit qu'aa cas ou Pimpossibilitd d'y 
« subvjenir en totalite sera constalee par des proces- 
« verba ax de radmiaistratiouforesliire, dresses con^ 
« tradictoirement avec ies maires des communes usa« 
« g^res ou les parties interess^es. » 

« Quant au droit de pacage et de panage^ il ne 
« pourra etre exerc^ dans les cantons que Padminis- 
« Iration aura declares n'Stre pas d^feusabies^ et ce, 
<( nonobstant toute possession coutraire. » 

« En cas de contestation sur la posaibilite et Pi^tat 
« des forfils , et sur la question de savoir si les bois 
4« sont d^fensables, il y aura lieu k recours devant les 
« tribunaux. » 

<i Dans tons les bois et forSts souniis a Pexercice 
« du droit de pAturage et de panage, Pam^nagement 
<( en sera regie de maui^re a ce que la moitie de ces 
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« manias bois soit constamnieut en etat de dtfense. Le 
<i pacage ne pourra etre interdit dans les landes et 
« bniyires aussi long-temps qae le goavernement ne 
« les fera pas planter en bois. » 
L'amendement n'esl pas appujre. 

ARTICLE LXVII. 

M. de Martignac. Si la Chambre adoptait la dis- 
position propose par la commission , il en reskilterait 
une contradiction entre Particle 67 et Particle 76. E^ 
e£fety Particle 67 contient la prohibition dont Particle 
^G panit la violation. On 'prftend qvie oette peine, ne 
pourra ^re appliqo^e atfx usisigers qui oonduisient 
eux-m^mes lenrs bestiaux, puisque Partic4e 76;ne 
s'est servi que du mot pdine. Mais il est Evident que la 
loi en tend par la celui qui se trouve pr^p664 h la garde 
du troapeau, et par consequent Pusager s'il le con- 
duit lui-m£rae. 

L'amendement de la con^mission est rejete. 

M. le prSeident. MM. de Fussy et De?a(ix ont 
propose un amendemjsnt qui consiste a ajouter a la 
fin de Particle la disposition suitante : sauftouiefi)is 
de la part dee vsagera , en caa de conteetationa , le 
recoura au conaeil de pt^Jhclute. 

« M. le miniat/^e dea fhnariQea. Nous croyons que 
« pour plus de r^gularit^ il faudrait dire : « Quels que 
« soient P&ge ou Pessenoe des bois^ les usagei^s nepour- 
« ront exercer leurs droits de pAlurage et de panage 
« que dans les cantons qui auront ^t^ declares d^fen- 
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« sables par I'admmistraliQn faresUere ^ sauf 1q re- 
« eours au Conseil d'£taJt », parce que le r^coui.s a 
rapport a cette di^claration sur la %i:iaUt4 ^e d^e;isa<- 
bles; on ajouterait eDsuite a la fin de Particle: a Efc 
« ce , nonobstant toutes possessions poniraip^ , sous 
« les peines prononcees par Part. 199. » 

La Chambre adopte Painendement tel.qu^l a ^e 
redige pijir M. le ministre. 

ARTICLE LXX.. 

M. de Montbel demande qu^on substitue Aema 
Particle aux mots : a lew propre usage ^et nonpas 
ceux dont ila Jont commerce , c/eux«^i : quieeroni 
reconniAs leur apparienir, 

Cet amendement est rejet^. 

ARTICLE LXXI. 

M. Devaux a propose d'ajouter a la fin du pre- 
mier paragraphe, ces mots : sauf le recours au eon- 
seil de prefecture ^ et il dtait d'avis desupfirimer /soit 
le second paragraphe de Parlicle , soit ce second para- 
graphe amende par la commission^ 

M. de Fun&y a progos^ de r^gei* ainsi le premier 
paragraphe : 

« Les chemins par lesqueh les bestiaux devront 
« passer pour alter an p4turage ou au panage , et en 
« revenir^ serout d^sign^s paries agetis-forestiers* Si le 
« passage a lieu a trayers des taillis d^fensables , le plus 
« court des chemins ouverts sera , fie droit, celui que 
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« iesbeslidux pourront prendre, saufrecours a cet 
« ^gard au oonseil de prefecture , soit de la part de 
« Fadministratioii forestiire, soit de celle des usa- 
« gers. 7> 

Ces deux amendemens sont rejet^s* 

M. RebouL Je youdrais qu'au lieu de dire : ilpourra 
Are fait on dit : il aerafait. Si I'on n'adopte pas cet 
amendement 9 Fadministration foresti^re pourra re-^ 
fuser de contribuer aux clotures et aux fos6& , bien 
sure qu'elle sera de &ire condamner les contreye- 
nans. 

M, Fapard de Langlade j rapporteur. La com- 
mission a* voulu que les usagers ne supportassent pas 
la totality des frais n^cessit^s par les fosses oa la eld- 
ture; mais elle n'a pas pens^ devoir faire de ces fotees 
une obligation k personne. Elle n'a pas youlu qu'on 
put tire ford a en faire la ou ce ne serai t pas n^ces* 
saire^ c'est pourquoi elle a mis: ilpourra et non pas : ^ 
il sera. 

L'amendement est rejete. 

ARTICLE LXillll. 

M. le comie de Fougieree propose de commencer 
I'article par ces mots : Chaque commune usagere, 
pour Texercice de see droits d' usage , sera diyieee en 
autant de sections que les localitds Vexigent. 

L'amendement est rejete. 
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ARTICLE LXIII, 

M. Duhamel pr^sente une redaction nouvelle en 
ces termes : 

'c Les pores et bestiaux seront marques d'une inar- 
« que sp^ciale. 

« Pour led premiers , la marque sera faite avec un 
« fer cbaud , ainsi qu'il est present par I'artiele 33 
« de la presente loi. 

« Pour les bestiaux , la marque sera faite avec 
« une mati^re color^e et durable , dont I'empreinte 
« sera eonnue de I'agent forestier loeal et aura ^te 
(( agre^e par lui. » 

« Ces marques et empreintes devront 6tre diflR^- 
« rentes pour chaque commune ou chaque section de 
« commune usag^re. )> 

L'amendement est rejet^. 

ARTICLE LXXVI. 

M. Dei^aux propose un amendement qui eon- 
sis1,e a ajouter k ces mots : seront troupes , ceux-ci : d 
Vabandon ou d garde faiie. 

M, Reboul propose la redaction suiyante : 

« Lorsque les pores et bestiaux des usagers auront 
« ete introduits dans des cantons d^fensables ou d^si- 
« gnes pour le panage, ou conduits par d'autres che*> 
« mins que ceux indiques, etc. )> 

Ces deux amendem^ns ne sont pas appuyes. 

At. Hyde de Neupille propose de rediger ainsi la 
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derniere disposition : En cos de recidwe, le pdlre 
pourra etre en outns condamne d un emprisonne* 
menU Si Farlicle, dit-il, reste r^dig^ tel qu'il est, un 
malheureux pAtre pourra ^ a chaque instant , ^tre 
mis en prison pour un fait innocent. 
Cet amendenient est adopts. 

AKTICLB LXXVII. 

M. de Ricard demande la suppression des mots : 
nonobstant tous litres et possessions coniraires. 

M' Mestadier propose la redaction suivante : 

« Ceux qui pretendraient que leur litre n'est pas 
« atteint paries dispositions prohibitivesdeslois exis- 
« tantesy ou avoir l^galetnent acquis le droit par pres- 
« cription, pburront se pourvoir dfevant les tribunaux 
« pour faire juger la validjte de leur litre ^ et dans ce 
« cas ils auront droit a une indemnity. )> 

La Chambre prononc^ I^ -repyoi a la commission , 
et par suite , M. Fapard de Langlade a fait le rap- 
port suivant : Messieurs , voiis avez renvoye a Pexa- 
men de votre commission un soiis-ameridement pro- 
pose par M. Mestadier k Fdmendement qu'elle a 
presente sur Particle 78^ du projet. 

Noiis avons reconnu que ce sdus-amendement ne 
changeait en rien la proposition taite par la comrnis- 
sion , et qu'il ri'en differait que par la redaction. 

Ainsi je ne fatiguerai pas, messieurs j votre alten— 
lion en rappdant les puissantes considerations qui 
nous oht determine a vons proposer de doniier aux 
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tisagersJa faculte de r<^clamer une indemnitee li le 
droit de conduire des ch^vres, brebis ou nioatons 

• 

dans les for^ts de I'Etat leur avait ^t^ concede pai* un 
litre valable. Si Finterftt gisn^rdi exig6 la suppn^ssion 
de ce droit yi^Eitat nisi doit pas moins tine indeniAit^ 
a celui qui est oblige par la loi d'en faire le sacrifice. 
Votre contnnission a toujours it^ dirig^e dans son 
travail par le principe sacr^ que les droits Ugahment 
acquis doiveiit ^tre re^pect^s ; que les lois ne peuvent 
jamais y^ porter at teinte par un efiet r^lroactif , et que 
c'est aux tribunaux qu'il appartient d'appr^cier les 
litres qui l^s constituent , d'apr^ les lois sous I'era- 
pire desquelles ils ont et^ contractes. 

Ge8< prineip^s qui : dominent heureusement dans 
ioutes.Ias; dispositiona dp profet ont iii cotisacres 
d'une.inaniii« fofKiaelle par son dernier article place 
de maniere a former la clef de la voute de ce grand 
edifice. , 

La commission a Phonneur de tous soumettre une 
QQiiyelle redaction de son amendement qui retitre 
dans celle de M. Mestadier; elle est ainsi congue : 

« Ceux qui pretendraient avoir )oui d:u pac^^ 
tt ci-dessus , en yertu de titres valables on d?unB pos- 
« session equivalente a litre, pourront^ s'il y a lieu , 
« r^clamer une iiidemniti^ qui sera r^glee de gre a gr^ 
« et e<i casde con testation par les tribunaux. » 

Get amendement de la commission est mis atix 
voix et adopts ' '. i 

•Le dermer' amendement de la commi^j^oti est dnsi 
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con^u. : « Le pacage des moutons potirra n^Bmoias 
a £ire aiitorise dans certaines localites par desordon* 
« nances du roi. » 

Sur ce paragraphe un amendement a ^t^ propose 
par j9f. Dei^aux; il consiste a ajouter apr^ lea mots 
le pacage , ceux-ci : des chevrea , etb. Une autre re- 
daction a ^t^ propos^e aussi par M. Boulard ^ elle est 
ainsi eongue : « Les droits existans poo-t le pacage 
(c des moutons pourront neanmoins 4tre maintenus 
« dans certaines localites par ordonnances du rbi. » 

Cea deux amendemens sont rejetes. ' 

ARTICLE LXXXVI. 

M. Perier propose un amendement tendant a 
emp^cher que la couronne ne pui^e faire des coupes 
extraordinaires par une simple ordonnance du roi. 
Get amendement est rejete. 

ARTICLE LXXXVIII. 

M^ Pirier propose par sous-amendement , qu'il 
soit fait emploi des sommes provenant des coupes 
extraordinaires , ou de la yente des futaies. 

Cet amendement n'est pas appuy^. 

s. 

/ ARTICLE LXXXIX. 

M* Borel de Bretizelrptcfose Tamendement sui- 
vant : . 

« Les operations relatives k la delimitation et au 
« homage pourront £tre proroquees , soit pa,r I'admi- 
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« nistrationforesti^re^ soit par les princes apanagisies 
cc et possesseurs de majorats^ et il sera precede confor- 
« moment aax dispositions de la section i^^ du titre ill 
« deia pr^nte loi^ en prince et arec le concours de 
« leurs agensforestiers. Les princes apanagistes et les 
« possesseurs de majorats seront tenus , saivant les dis- 
<^ positions de la section 2 du titre lii) de se conformer 
« aux ameaag^mens existans. 11 ne pourra y £tre fait 
« decbaugement que par ordonnance royale, rendue 
a sur la demande des princes apanagistes et des posses- 
K seurs de majorats, et avec le concours de I'adminis- 
u tration forestiere. jLes art. 60 et 63 sont ^galement 
4( applicables k ces bois et forftts. » 

Cet amendement a et^ re)et^. 

M. le president. On a propose de relranchet de 
I'amendement de la commission le mot agenSj et 
ceux*ci : pour la pourauite dea dSlita et contraperi" 
tiona. Je mets aux voix ce sous-amendement.... 

La Chambre adopte le sous- amendement; elle re* 
jette ensuite I'amendement de la commission ainsi 
sous-amend^. Elle adopte Part. 89 telle qu'elle Favait 
pr^cediemment amende. 



•J 

ARTICLE XC. t 



M. Devaux demande qu'dux mots dii second' pa- 
ragraphe : toutea lea diapoaitiona dea aix premieres 
aectionay on substitue ceux-ci i toutea lea dispoaU 
iiona dea aectiona 2 , i , ^'^ S et 6 du titre ixi. 

Cet amendement n'est pas appuye. 

i3 



I 



19^ DISCUSSION SUR LES ARTICLES 

Jlf. de Montbel propose d'ajouter apres le second 
paragraphe la disposition suiyaule : 

a L'administration forestiere it^eryera toujours 
a dans les coupes de ces bois, un nombre de bali- 
« veaux el d'arbres de tout age , appropri^ aux con« 
i( yenances locales. » 

Get amendement est rejete. 

M. Ricard propose.de commencer le troisi^me 
paragraphe de I'axnendement de la commission par 
ces mots: Dana le cos prepu par le ^premier 'para-- 
graphe du prisent article j comme loraqu'il a'agira 
de la conifersion en hois, 

D'autres amendemeus ont ^t^ proposes par 
MM. Boin et Dudon. 

Uarticle est renyoy^ a la commission. 

M. Favard de Langlade^ rapporteur. Messieurs , 
yous ayez renyoye hier , a I'examen de yotre com- 
mission, les amendemeus proposes sur Particle 90 
par nos honorables collogues MM. Ricard ^ Boin et 
Dudon. Deux de ces amendemens s'appliquent par- 
tlcujiirement au paragraphe i^' de I'articlie; ils ont 
pour objet de remplacer le mot admini3tr:aiion qui 
s'y trouye , par ceux : autorite administrative. A£in 
qu'il ne puisse pas y ayoir d'^quiyoque et que I'on 
sacbe bien quq c'est a Pautorit4 administratiye et non 
k Pautorite foresti&re qu'il appartient de reconnaitre 
que les bois taillis ou futaies sont susceptibles d'am^- 
nagement ou d'une exploitation r^guliere, I'admi- 
nistration forestii^re n^ doit en effet interyenir que 
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|)our faire la proposition qu'elle juge conyenable 
pour la meilleure exploitation des bois des communes 
ou des etablissemens publics, qui doivent eux*m$mes 
donner leur avis sur cette proposition. C'est d^apres 
tous ces ^claircissemens que I'autorite administrative 
prononcera sur toutes les contestations qui pourront 
s'^lever^ soit sur Pam^nagement des bois dont il s'a- 
git, soit sur le mode de leur exploitation. Cette mar«- 
che simple et naturelle garantira tous les int^rSts : 
elle resultait deja de la disposition du projet ; mats 
pour la rendre plus precise^ la commission vous pro- 
pose d'y faire un cbangement de redaction qui ren- 
trera dans celle de M. Boin. 

Quant a I'amendement propose sur le troisi^me 
pavagraphe de Particle, la commission a pense.que^ 
s'agissant de convertir en bois des terreins que des 
communes ou des etablissemens publics voudraient 
conserver en pftturages , il fallait leur donner toutes 
les garanties convenables pour que le parti pris a cet 
egard ne put jamais nuire a leurs veritables int^r^ts. 
C'est aussi le but que s^est propose la commission , 
en soumettant au conseil de prefecture les contesta- 
tions qui pourront sMlever eiitre Fadministration 
tforesti^re et les communes du les Etablissemens pu- 
blics. 

L'amendement de M. Dudon tend a faire juger la 
question par le pr^fet, sauf le pourvoi au Conseil 
d'Btat 'contre la ddoi^oii ministerielle qui aurait ap- 
prouve son arr^t^; mais il a para k votre commi^iou 

i3. 
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qu'il valait mieux donner cette attribution au conseil 
de prefecture : elle leur est deja accord^e par la loi du 
9 ventose an xii, et par le d^cret du quatri^me jour 
compl^mentaire an xiii, pour ce qui concerne le par- 
tage des commnnaux. 11 s'agit , dans ce cas comme 
dans celui qui nous occupe , des intdr^ts des com- 
munes : la competence du conseil de prefecture doit 
dolors ^tre la mime. 

Voici la nouvelle redaction de Particle que la com- 
mission me cbarge de vous presenter : ( Suit le texte 
litteral de Particle. ) 

Cette redaction est adoptee. 

ARTICLE XCI. 

Mp Mickm. Je ferai observer que le mot gouperne^ 
men^ est bi en vague. Entend-onpar Ml uneordonnance 
royale? U faut savoir si ces defrichemens seront auto- 
rises par une ordonnance royale ^ ou tout simplement 
par une decision minist^elle. 

M. le miniatre dee finances. Jusqu'd present , c'est 
sur une decision du ministire. 

Jlf. mechin. Entend-on par le mot goupernement 
la decision ministerielle? 

JIT. le Ministre dee finances. Oui. 

ARTICLE XCII. 

Un amendement de M. Crauthier, qui tend k re- 
trancber le mot jamais ^ est rejete. 
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ARTICLE XCVII. 

M. Nicod de Ronchaud propose la suppression 
du second paragraphe. Cette demande est rejet^e» 

ARTICLE C. 

M. Devaux propose Pamendement suivant : 

a Les ventes des coupes ordinaires et extraordi'- 
« naires, ceiles de glandee, panage et paisson, seront 
« arr^t^ par les conseils raunici pause ou par les ad- 
« ministrateurs^des ^iablissemenff publics, qui delibe- 
« rerontaussi sur les clauses et conditions d'int^rSt 
tt local k insurer dans le cahier des charges. Les deli- 
« b^rations des conseils municipaux et des administra** 
« teurs seront soumises a Papprobation du pr^fet , sur 
<( Pavis des agens forestiers. Les adjudications seront 
« faites h. la diligence des agens forestiers , etc. >» 
( Comme au reste de Particle. ) 

La Chambre rejette Pamendement de M, Devaux. 

Un autre amendement est propose par M. Breton. 
II consiste k substituer, dans Particle , aux mots : aans 
toutefbis que Vabsence des maires ou admini$tra^ 
teuYs, dument appelisy entrcUne la nullite dee ope- 
rations , ceux-ci : sans ioutefois que Vabsence des 
maires et administrateurs entraine la nullitS des 
operations, lorsqu'ils auront ^t^ appeles par un ayis 
d6ment signifi^ au moins quinze jours ayant Paiiju- 
dication. Cet amendemenl a ^l^ rejele. 
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• ARTICLE cm. 

M. de Couriirvon propose un amendement ainsi 
congu : 

(( Les coupes des bois communaux destines a ^tre 
« partag^s en nature pouf I'affouage des habitans , ne 
« pourront avoir lieu qu'apr^ que la delivrance en 
41 aura ^t^ pr^alablement faite par les agens forestiers 
K a dea adjudicaiairea apeciaux; et en suivant les 
K formes aciuellement en uaage dana cfiaque localite 
« pour Pexploitation des coupes afibuageres d^livr&s 
<( anx communes dans leura boia; le tout sous les 
« peines port^ par I'article 8i de la pr^sente loi. » 
Cet amendement est re)et^. 

M. le priaident soumet a la Chambre I'amende- 
ment de M. Petit-Perrin, tendant h. aj outer h la fin 
de Particle la disposition suivante : 

« Sauf la portion des bois coupes et abattus qui 
H sera jugee n^cessaire aux besoins locaux de I'agii- 
4< culture par le prefet, sur la proposition des maires 
« etd'apris Favis de Pagent forestier local; laqnelle 
« portion sera r&ervrfe et distraite, pour etre distribuee 
« entire tons les habitans , dans toute sa. longueur. » 
. Jkf. fe Rapporteur. Le but de la proposition est 
rempli -par Particle io5. C^t amendement a ete 
i*ejete. 

M. Stichin a propose un amendement tendant a 
ajouter : aauf nictnmoina lea rnodificationa que les 
heaoina et Vuaage dea localUea rendront nScessaires. 
L'amendement est rejet^. 
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ARTICLE CV. 

M* Terrier de Santans propose d'ajouter a la rer 
daction de la commisaioi^y 1^8 mots suivans : main'- 
tenant touUfoia, dans les pays oil ^lleaUeUf la 
distribution qui a* en fait par etendue de mai'- 
sons. ' 

M* le Rapporteur. Uarticle contieat absolviment 
iQut ce que desire votre honorable collogue. Nous 

' J ft J \ 

avons ajoute a Particle du gouvernement ^^j i/e lepar- 
tage serait fait par feu , a moins quHL y ait un 
usage contraire. * . 

]tf. Terrier de Santans retire /ja proposition. 

]H:de JH&ntbel propose de substituer aux mots: 
chef de famille ; ceux-ci : chef de maison. En effet, 
dit**il, un c^Iibataire^ on cur4, un desservant^' par 
exemple, n^est pas daxis le sens habituel; jda mcKns 
dans le sens' restreint , un chef de famitle. -i • 

M. de Fiimeron d'ArdeuiLUn arrSte do Coflseil 
de 17779 a expliqu^ la chose autant que possiblei H 
a difc qu'on entend par feu , ks gens mari^ ob gar- 
^ns. . I .. . 

M. le Rapporteur, La commission a' ^t^ uHatril^e'- 
m ent d'iayis que^dans les raots chef de ftimiUey ffe trou- 
Yaient n^ssairement campris les cur^s et les dsess^i^- 
Tans, parce qu-iis sent an nombre des chefs demaison. 
Toutefois, pour trancber la difficult^ oh peutajouter 
aux mots : chefdefamilte » ceux-'ci : ou d^ maison. 

M. de Berthier demande la suppression d» mot 
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Jixcy suiyant lui, le mot domicile r^el doit suffire, 
M. le rapporteur s'y oppose. 

Uadditioa des mots : ou de maiaon, est adoptee. 

ARTICLE CIX. 

M. Petit^Perrin propose d'iajouter apres les mots : 
€ui paiement desdites chargea, la disposition sui- 
vante : <( Si mieuii n'aime le maire oa un habitant no- 
« table et solvable se charger pcfrsonnellement du 
« paiement de toutes les charges auxqaelles la 
« coupe est affect^e^ sauf & en r^partir le montant a 
« raison des stores qui seront distrlbu^s entre les ha- 
« bitans, de tout quoi il sera rendu compte ^ M. le 
« pr^et »• L'amendement n^est point appuy^* 

ARTICLE ex. 

. M. de Courtivron propose Ija redaction suivante : 
« Cette prohibition n'aura son ex^utixm que dans 
« deux ans^ ft compter du jour de la publication de 
^ la presents loi^ en ce qui concerne les brebis ou 
¥t moutons seulement; ce d^Iai n'&ant point appli- 
tf cable aux ch^Tres dont Fintroduction dans les bois 
« doit cesser aux termes du premier paragraphe du 
a pr&ent article. » 

M. de Martignac presente des obseryations sur la 
trop grande geo^ralitd de I'amendement de la comr 
mission. II ne faudrait pas^ dk-il^ que pendant depx 
ans FintrodoctioD des moutons put £tre faite dans 
les localit^s m£me on elle n'avait pas lieu jusqu'a pre- 
sent. L'amendement devrait etre ainsi r^dig^. « Cetle 
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« prohibition n'aura son execution que dans deux 
« ans, a compter du jour de la publication de la 
« presente loi , dans les bois ou j nonobstant la pro- 
« hibition de Pordonnance de i66g , le p&turage des 
« moutons a et^ tol^rd jusqu'^ ce jour. » 

M. le Rapporteur adopte cetle modification ; mais 
il insiste sur le delai de deux ans. 

3f. de Courtivron retire son amendement. 

Le sous-amendement de M. de. Martignac est 
adopts : la Chainbre adopte aussi Pamendement de la 
commission, ainsi sous-amende. 

M. Boulard propose d'ajouter a cet article le pa- 
ragraphe suivant : 

« Les autorisations qui seront accord^es, soit en 
« vertu de cet article , soit en vertu de Particle 78 , 
« pourront toujours 6tre r^voquees par Padminislra- 
« tion y sans indemnity. » 

M^ Reboul propose d'aj outer a Pamendement de 
M. Boulard : lorsqu^ellea ne sont pas motwees sur 
des titres antirieurs. 

Ces propositions ne sont pas appuy^est 

M, J^e^^^Zdemandeqae, pour^viter tout inconve- 
nient^ on dise dans le dernier paragraphe j au lieu de : 
le pacage des moutons : le pacage des betes d htines, 
ou bien qu'on ajoute hrehis k ce paragrapbe. 

M. le Rapporteur. La commission ne voit pas de 
difference i ce qu'on dise : des hrehis ou moutons 
dans le oernier paragraphe de Particle, comme on 
Pa dit dans le premier. 
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La Chambre adopte I'amendement , tel qu'il vienl 
d^felre pr^cls^ par M. le rapporteur. 

ARTICLE CXYII. 

M. Duhameh Je demande qu'on melte dans cet 
article reconnoitre au lieu HagiFier j et qu'on ^up* 
prime les mots : en caa de refua , etc. 

M. Favard de Langlade soutient que la disposi- 
tion propos^e est protectrice des propriet^s , et que 
I'administratlon doit seule donner k un garde le ca-- 
i*act^e qui lui convient pour dresser des proces- 
verbaux et exercer dans certains 098 les fonctions 
d^officier de police judiciaire. . > 

M. Sebaatiani propose de f*emplacer les mots : 
par Vagent forestier locals, pi^r ceux-ci ; par le ^ous- 
prefet de rarrondissemenL.he preset, dit l'oratem% 
porte atteinte aux droits de propri^te en detnatidant 
la faculty d'agr^er et par consequent de refuser les 
gardes des particuliers. Je demande que les partipu- 
liers aient le droit d^ nommer leurs gardes en le^ fai- 
sant siraplement reconnaiu*^ par {'administration. 
Quant a robservation de M. le rappprteur, j'avoue 
que )e me serais attendu k ce qi^'on dit : Vadministra'- 
tionpubjique, ou n^ieux; : Uettihimdux^ A.ussi il 66ra 
plus commode pour les propri^taires y de s'adres^er au* 
sou8*prdfet qu'a Pagent forestier sup^rieur y qui sem 
eiablisouveqt k trentelienes du boisou le propri^t^ire 
veut placer le garde. 
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M. de Berthier voudrait que ce ful le pr^fet qui 
agviiX le garde. ^ 

MM. Duhamel et de Berthier relirent leurs amen* 
demens. La Cbambre adopte celui de M. S^bastiani. 

AT de Martignac demande qu'on supprime la 
derniere phrase du premier paragraphe, comme de- 
venue 3uperflue. 

Gette suppression est adopts. 

M, Comet-d^Incourt propose de placer apres les 
mots : agreerpar le sous-prefet , ceux-ci : saufle re- 
cours auprefet. Cela doit 6tre exprime dans Particle , 
dit Forateur , comme je ne pense pas que la Chambre 
ait entendu soustraire aucun acte des sou9-pre(ets a 
l'appFobati<Hi des prefi^ts. 
* ^ M, Hyde de Neuville. 11 fandrait mettre : sauf 
V approbation des prefets, 

yamendement de M. Cornet -d*Incourt est adk)pt^. 

ARTJCLE. CIX. . 

Jfcf. de Berthier propose qu'on ajoute, a la fin du 
premier paragraphe, la disposition que la commission 
a propos^e k Particle 67. 

M. le Cbmmjssaire du rci s'oppose a cet amende- 
ment , qui est retir^ par son autetir*. 

ARTICLE CXX, 

M* Mestadier propose la supprassion dans cet ar- 
ticle du renvoi A* Farliole 64^^ 

jfcf. Fapard de Langlade s^y oppose*, et pense 
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qu'on doit accorder aux paiticuliers les mStues avan- 
tages qu'i PEtat. 

L'amendement est rejet^. 

JU. deBerthier demande que Pon mette dans Far- 
tide ces mots : aux deux premiers alinea de Var^ 
ticle 78; attendu que le troisi&me ne lui- parait pas 
applicable aux bois des particuliers. — Adopts. 

M. de Bicard demande la suppression du renvoi a 
Particle 78. 

Get aznendement est rejele. 

ARTICLE CXXI. 

ItLde Kergariou propose d'ajouter aprds les mots: 
les iribunauxj ceux-ci •• saufle cos prevu par le se- 
cond paragraphe de Varticle 64. 

Get amendement est rejet^.- 

M* de Rosny presente deux articles additionnelsau 
titre yill , et qui seraient places sous la rubrique des 
articles 132 et 125« lis sont ainsi congus : 

« Art* 122. Les particuliers proprietaii'es de bois , 
« soit que les bois soient ou non assu|^tis a des droits 
« d'usage, ne.pourront y introduire pour leur propre 
« compte ni autoriser I'introduction dans ces. bois, 
« de ch^vres , moutons ou brebis, i peine contre les- 
« dits proprietaires des bois et treux des bestiaux in- 
« troduits, de payer, par moiti^ et solidairement , 
« une amende double de celle prononcee par Particle 
« 199, et contre les p4tres une amende de 1 5 francs* » 

« Art. 123. Les contraventions aux dispositions de 
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« Varticle precedent seront constatees, dans les com- 
« manes ou il existe des bois soumis au regime fores- 
« tier , par Fadministration foresti^re^ et poursuiyies 
« sk la diligence des agens de cette administration. 
(( Dans les commanes ou il n'existe pas de bois sou* 
« mis au regime forestier , ces contraventions seront 
<c constat^es par le garde-champetre et poursuivies 
« d'o£Bce par le minist^re public. » 
Ces propositions ne sont pas appbyees. 

ARTICLE CXXII. 

Amendemena proposes par M. de Charencey en rem-- 
placement des articles 12^ et suivani. 

Art, 122, « Le ministre de la marine s'approvi- 
« sionnera d^sormais de bois de construction par la 
« voie du commerce ) et toutes les lois et ordonnances 
« qui ordonnaient le martelage, tant dans les forSts 
« royales que dans les boi^ des etablissemens publics , 
« des communes et des particuliers , sont abolies* » 

Art. 123. « CeperMant les personnes qui traite- 
iK ront de I'approvisionnement des bois de.marine au- 
<( ront le droit de faire marqaer, dans tons les bois 
« ci»>dessus designes j lesarbres qu'ils jugeront propres 
« ii un approvisionnement. Ce droit est accorde dans 
« le but d'iildiquer aux adjudicataires et aux propria- 
c< taires unu placement qu'ils pourraient ignorer. » 

Art. 124. <i A cet effet, les propri^laires ne pour- 
<( ront abattre que six mois apr^ en avoir fait la de- 
« claration au sous-prefet de Parrondissement de la 
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« situation des bois*, mais a I'expiration de ces six 
<; mois^lespropri^tairesseront libres de disposer des 
« arbres marques, si avant ils n'ont pu parvenir a 
« traiter a I'amiabie avec lea fournisseurs de la 
« marine. » 

Cet amendement est rejeti^. 

M^ Hericart de Thury a propose une s^rie d'ar-- 
tides qui remplacerait le systeme du gouvernement 
pour rapprovisionnement des bois de la marine, et 
qu'ii intitule : « Institution d'un am^nagement perpe- 
« tuel de hautes futaies pour Tapprovisionnement de 
« la marine royale. » 

M. le president , apres avoir consulte la Cham- 
bre J declare qu'elle ne consid^re pas la proposition de 
M. de Thury comme un amendement. 

ARTICLE CXXIII. 

• 

M* Repeliere propose de substltuer aux moU : 
aux conditions ci-aprea., le paragraphe suivant ; 

« II sera pourru par des ordOnnances royales au 
<( mode de livraison et de paiement de ces bois. » 

II pt*opose en mSme temps d'ajouter dans I'ar- 
licle 127^ apr^ces moisisoumis au regime Jbreatier , 
ceux-ci : autres que ceux de VEtat. 

L'ameudemeni est rejete* 

M. Bonnet de Leacure {Propose de rediger I'article 
de oetteinaiiiei^e : 

« Lesarbres.aiosi marques dans les bois soumisau 
¥ regime forestier y autres que les bois des ^tublisse- 
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t( mens publics et les forStsdes apanagistes, seront 
u compris dans les adjudications, etc. » Get amende^ 
raent est rejele. | 

ARTICLE CiXXIV. 

M. j4ifoyne de Chantereyne a demand^ que le d^lai 
de dixans^ propose par la commission^ fut ^tendu 
k ifingt annees.-^M* de Courtivron a propiose de r^- 
duire ce d^lai a cinq ana. 

Ces amendemens ont ^te rejetes. 

Jlf* Leclerc de Beaulieu propose un amendement 
qui tend a substituer dans le second paragraphe , le 
mot pendus au mot coupes. 

M. de Monthel propose, sur le troisiime paragra- 
phe , d'ajouter aux mots : attenant aux habitations , 
ceux-ci : de maitres. Get amendement est rejete. 

ARTICLE CXXYI. 

M. Fouquerand propose de r^duire ce d^lai k trois 
mois au lieu de six. 

Get amendement est rejete. 

M. de Berthier propose de r^duire le d^lai a cent 
pingt jours au li^u de cent quatre-vingt. 

Get amendement a ^t^ rejete. 

ARTICLE CXXVII. 

M^ Rspeliere -propose d'ajouter apr^ ces mots : 
les adjudicataires des bois soumis au tigime fores- 
tier i ceux-ci : autres que ceux de VEtaU 

Get amendement est rejete. 
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M. de Burosse propose un amendement qui ten- 
drait k r^diger rarlicle en ces termes : « Les adj vdi- 
KK catalres des bois soumis au regime forestier, les 
« maires des communes , ainsi que les administraieui^s 
« des etablissemens, pour les exploitations sans ad- 
« judication , et les particuliers, traiteront de gr^ a 
« gr^ du prix de leur bois avec la marine. En cas de 
« contestation relative an bois de I'Etat, le prix sera 
te r^gl^ par experts nommes contradictoiremenl; et, 
<( s'il y a partage entre les experts , il en sera nomme 
« un d'office par le president du tribunal , iL la re- 
<c qu^te de la partie la plus diligente. Les frais de 
« I'expertise seront support^s en commun. Mais 
« lorsque cette contestation sera relative aux bois des 
<( communes, des etablissemens publics et des par- 
« ticuliers, le prix sera determine par la concur- 
« rence, et les agens de la marine n'auront droit 
a qu'^ la pr^f^rence , k prix egal. » 
Get amendement a ^t^ rejet^. 
M. de Fussy propose de substituer aux mots : les 
frais de V expertise seront supportis en commun^ 
ceux-ci : seront suppportes par la partie condamnSe, 
Get amendement a et^ rejete. 

ARTICLE CXXVIII. 

MM. Hyde de NeupiUe et de Fussy proposent 
de remplacer les articles 128 et 129 p^r Particle sui* 
vant: 

« La marine aura la faculte d'anpuler le martelage, 
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k tant que les arbres seront sur pied ; mais une fois 
« abattus ^ elk ne poun:a , si le proprietaire Pexige , 
« refuser d'£icqu^rir la totalite des arbres marques. Elle 
« sera tenue 4'en prendre lirraison et d'en acquitter 
« le prix dans les trois mois qui stiivront la notifica- 
i( tion de Pabatage. » 

Cet amendement a ^te rejet^. 

M. Bonnet de Lescure ddvelopp^ ensuile Famen- 
denieut suiyant : 

« Les particuliers pourront disposer librement des 
« arbres marques pour la marine, si dans les trois mois, 
« A partir de la notification d'abatage qu'ils auront 
(( faite a la ^ous-pr^fecture^ la marine n'a pas pris li- 
« vraison , et paye la totality des arbres marques ap« 
« partenant au m^me proprietaire , dans la mime 
« exploitation. 

« Ce d^lai sera de six mois pour les adjudicataires 
« desbois soumis au regime forestier , qui nefont pas 
« partie du domaine de I'Etat; les maires des com- 
« munes et les administrateurs des ^tablissemens pu- 
« blics, |)our les "exploitations faites sans adjudica* 
« tion. » 

L'article a ^t^ renvoy^ k la commission, et a la 
stance suiyan4,e , apr^s le rapport de M. Favard de 
Langlade, I'amendemeht a et^ rejet^. 

ARTICLE CXXXIII. 

Af. Bonnet de Lescure propose une disj^ositioa 
additionnelle ainsi con^ue : 

i4 
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¥. L'am^nagement present par i'article i5 pour les 
« bols et for^ts du domaine de I'Etat, aura e^sseniiel- 
<( lement pour objet de procurer & la marine royale 
« son approvisionnement en boia dechftne propre aux 
« constractioQS navales. » 

Cet amendement n'est pas appaye. 

ARTICLE CXXXYI. 

IH» le baron Desperieux propose un paragraphe 
additionnel ainsi con^u : 

« L'on entend pai* urgence, des invasions des fleuves 
<( sur un ou plusieurs points, et les accidens impr^vus 
x< qui menageraient d'enyabissement subit le terri- 
er toire, Dans toutes les autres circonstances et pour 
<( I'ex^cQtion des travanx ordinaires et annuels, toute 
n requisition ou d^livrance de bois est interdite. » 

L'amendemeot est rejete. 

ARTICLE CXLIV. 

Mn Humann propose Particle additionnel sui- 
vant : 

« Lespr^fets^apr^avoirpris I'aYisduconseryateur 
<^des for^ts, pourrout homologuer les deliberations 
<( des conseils municipauy poitant consenlement a 
« I'extraction et Fenl^vementdu ininerai de fer d'allu- 
<c irion dans les forits communales : en cas d'opposition 
« dela part des comnmnes ou des prefets aux deman- 
<( des en permission d'extraire, le ministre de I'intdrieur 
ik statuera sur les demandes. Ij» exploitans seront te- 
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t< nusau paiementdetoutes lesindemnit^de droit, et 
^< deseconfonner aux loisetr^gtemenssurla tnatiere.» 
Cet amendement est rejete. 

ARTICLE CL. 

M. de Martaimdlle propose un amendement en 
«es lermes : 

« Conformement a Particle 672 du Code civil, les 
« propri^taires riverains pourront reclamer P^lalage 
« des lisi^res des bois el for^ts. » 

Cei amendement est rejet^. 

M. Lahbey de Pompierres propose de dire:^^ les 
nrbres de liaieresjhnt saillie depuisplus de trente ans. 

M. Mestadier propose la disposition sitivante : 
des hois etforets dont Vitendue superficieUe sera de 
plus decinquante hectares. 

Ces amendemens sont rejete. 

A la suite d« premier paragraphe ^ 3f* Simonneau 
propose une disposition ainsi con^e : 

« N^anmoias ies proprietaires riverains auront ac- 
« tionen dommages-int^r^ts contre les proprietaires 
« des bois et for^ts , a rakon du pre|adice quele d^faut 
« d'elalage aura pu causer. )> 

Cet amendement est re7et4^. 

ARTICLE CLI. 

M. Michin propose de redaire la distance a un 
demi^kilomefre. 

Cet amendement est rejete. 

i4. 
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^ ARTICLE CLII. 

M. Mechin a propose le m^me amendement ^ qui 
est ^galemeat rejet& 

ARTICLE CLIII. 

M. Hyde de Neuville propose de rediger ainsi 
I'amendement de la commission : Cee maisons ou 
fermea pourront etre reparees , augmenteea ou re- 
construites sans autorisation. 

D'apr^ I'amendement de la commission , dit I'ora- 
teur, vous n'aurez pas le droit d'ajouter une Stable a 
uue etable. U vous faudra une autorisation pour la 
plus petite construction que vous aurez a faire. 

L'^dditioi^ dtt mot augmentees est adoptee. 

ilf. Avoyne de Chantereyne demande que les mai-* 
sons situies sur la Usiere desforets soient demolies 
dans le cas ou leurs proprietaires cturaient eti con^ 
damnes par recidivepour delitforestier* 

Get amendement est rejet^* 

M. Duhamel propose un amendement : 

« Sont except^ de cette disposition les bois et 
« forSts appartenant aux communes qui sont d'une 
« contenance au-dessous de 25o hectares. » 

II appnie cet amendement sur ce qu'il ne pent pas 
^tre dans I'intention du legislateur que les habitations 
construites dans le yoisinage des petits bois doivent 
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£tre assujeties k la m^e condition qu6 celles qui 
ayoisinent les forits importanl^s. 

La proposition eai adopts. 

M. Sdbastiani a propose d'ajoul^r une disposition 
ainsi con^ae ;t 

« Les deux articles prec^dens ne sont pas applica- 
« bles aux for^ts autour desquelles le rayon qui est 
« determine n'a pas et^ jusqu'^ pr&ent exig4 » 

Get amendenLent est rejete. 

ARTICLE CLIV. 

M. Terrier de Sftntami demande qu'au lieu des 
mots : sans la permission speciale du^gouvemement, 
on mette : sans une autorisation speciale duprefet ou 
du sous^prefeL 

Cet amenden^ent est i^jet^, 

ARTICLE CLXIX. 

M. deFiusy propose un deiai de sept jours. 
Cette proposition est rejetee, 

ARTICLE CLXXIII. 

M. terrier de Santans propose de r^duire la taxe 
de cette retribution & la moiti^ de celle qui est allou^e 
aux huissiers des justices de paix. 

Cet amendement est rejet^. 

ARTICLE CLXXXVIII. 

I 

M, Sdllier propose I'amendement suivant : 

c< Les proces-verbaux dresses paries gardes d^^s bois 
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« et for^ des particuliers individQellement , font foi 
« j usqu'i preu ve coniraire. Les procds^yerbauxdress^^ 
a sur les m^mes faits, par plusieurs de ces gardes col- 
a ieetivemeaty font foi Jusqu'a inscription de faux. » 
Cet amendement n*est pas appuye. 

ARTICLE CXCII. 

Le pi^mier amendement de ia commission , qui 
consiste a retrancher le mot essence^ est rejete. 

in. Du Teil propose d'ajouter le mot brins dans 
la disposition snivante de I'article : La coupe ou ZV/i- 
Upement d^arbrea ou brins ^ etc. 

Cet amendement n'est pas appuy^. 

M. de JHeraari propose de retrancher les aorbiers 
de la premiere classe pour les placer dans la seconde. 

Cet amendement n'est pas appuy^. 

L'article est renyoy^ a ia commission. 

A la seance suivante^ M. le rapporteur s'est exprime 
encestermes: 

Messieurs, par I'article 193 du projet, le gouver- 
nemeut a propose de diviser en deux classes les arbres 
dont bi coupe ou I'enl&vement donnerait lieu k une 
amende qui serait ddtermin^e d'apr^ Pessence et la 
circonference de ces arbres. La commission ayait 
pens^ qu'ii conyiendrait mieux de n'admettre qu'une 
seule classe d'arbres, par les motifi qui yous ont ^t^ 
expliques; mais la Chambre en a decide autrement; 
elle a adopts les deux classes propose par le pix>iet , 
et a renyoy^ I'article a la commission pour fixer le 
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tarif des amendes a prononcer par chaque d^cim^tre 
de tour et par arhre, suivant son essence. 

La comiuission s'est enipressee de se conformer 
aux intentions de la Chambre , en formant un tarif 
qui fat en harmonie avec les deux classes d'arbres qui 
ont ^t6 conserves. Ce tariff concert^ avec M. le 
commissaire du roi, a ^t^ adopte par M. le ministre 
des finances; il sera annex^ h Particle 1921 , con^u de 
la mani^re suiv^nte : ( Suit la redaction telle qu'elle 
se trouve dans le Code. ) ■ 

La Chambre adopte la redaction proposee par la 
commission el le tableau qui y est annex^. 

ARTICLE CXCIX. 

IS, de Fussy propose de r^duire k la moitie 
Tamende pour les bfiles h laine. 
Get amendement a ^te rejete. 

ARTICLE OCaX. 

ilf. Fouquerand propose que , pour lever tou e 

incertitude, on dise : Cette signification fera courir 

les dSlais de Vopposition et de Tappel , tant des 

jugemens contradictoires que des Jugemens par de» 

fizut; ou bien tout simplement : Cette signification 

fera courir les dSlais de ^opposition et de I'appel. 

L'amendement n^est pas appuye. 

ARTICLE CCXVUI. 

M. de Charencey pr^sente une disposition qu'il 
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placerait ala fin du premier paragraphs de Fart^.^et 
qui serait con^ue en ces termea: « II n'est pas derog^ 
« par la pr&ente loi aux articles ii3 et 116 de la 
<i loi da 23 noyemjbre 1798 ( 3 fi^imaire an vii), qui, 
<i an conlraire y et so;asles conditions exprim^ dans 
« cette loi 9. continueront a receyoir leur pleine et.en- 
« tiire execution. » 

M' de M^rtigTiac. Dans le present Code il n'y 
a rien qui se ratlache k la legislation fi.nanciere in- 
voquee par M. de Charencey. L'aznendement est 
done tout-a-fait inutile. 

M, de Charencey le retire. 

ARTICLE ^CXIX. 

]H, de Oiarencey presente une redaction nou- 
velle qui tend a modifier I'article en ces termes : 

cc D^ns l|es.pays de montagnes ou la conservation de 
« bois sera reconnue par le gouvernement ^tre d'uti- 
« lit^publique^aucunparticulierne pourra arracher 
« ni defricher les bois qu'apres y avoir iii autoris^ 
c< par leprefet, d^Iib^rant en conseilde prefecture, et 
<< sauf recours an Conseil d'etat. 

« A cet eflfet ^ il sera dress^ , par le ministre de 
<< Pint^rieur , dans les six mois de la promulgation 
« dela presente loi, un ^tat de tous les arrondissemens 
<( ou cette disposition sera susceptible d'application. » 

Cet amendement a ^t^ rejet^. 

La commission a propose un premier amendement 
orais dans le rapport ; il consiste a substituer la sous" 
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prefecture h Pagerd forestier heal , devant lequel la 
declaration devait £tre faite. Le motif dece chaDge- 
nient est qae le sous-pr^fet se trouve ^tre le fonc- 
tionnaire public naturellement appel^ k receyoir 
<iette declaFation , qai constate le jour k partir du- 
quel doit courir le d^Iai de six mois laiss^ k I'admi- 
nistration foresti^re pour faire signifier au propri^- 
taire son opposition autd^frichement. Get amende- 
ment est adopte. 

Le second amendement conlenu au rapport , et 
qui consiste a substituer le conaeil de prefecture^ 
sauf le recours au Conaeil d*jStat ^ aux mots : le 
prefet , sauf le recours au mirUstre des finances^, 
est rejete. 

ARTICLE CCXX. 

I 

ilf. Duhamel a propose d'a^outer a cet atlicle une 
disposition ainsi congue : « Lorsque la. contravention 
« aux dispositions dePart. 219 aura en lieu surlesom- 
« met ou la pente des montagnes , Pamende sei*a doo- 
« ble ». II s'appuie de Part. 5 de la loi du 9 Aortal 
an XI, et d'un aiT^t de la Cour de cassation, du 29. ger- 
minal an XIII J qui a decide que les d^fricbemens 
debois de moins de deux hek;tares,ne pouyaient avoir 
lieu sur les terreins en pente. L'amendement n'est 
pas appuye. 

ARTICLE CCXXIII. 

M. le comte de Caumont propose de porler 
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I'eteodue a six hectares. Get ameDdement: a iii 
rejet^. 

Article oddiHonneL 

Deux articles additionnels out et^ proposes , I'un 
par ifcir. Oieualier-'Lemore , ainsi congu : « Les pro- 
it prietaires de montagnes defricb^ qui semerout ou 
« pianteroBt le sommet et la pente desdites montagnes, 
« seront aflEranchis, pendant les trente premieres an- 
te n^es ^ de toute imposition fonci^re , en raison de 
a la cont^aance des terreins sem^s ou plants. )> 

L'autre par M. Duhamel qui porte : a Les semis 
« et plantations de bois sur le sommet et le penchant 
a des montagnes , seront exempts de tout imp^t 
« pendant yingt ans ». M. Lemore declare qu'il se 
r^unit k I'amendement de M. Duhamel. » 

M. DuhameL Nous devons de tout notre pouvoir 
encourager les plantations sur les montagnes. 

M. Mechin demande qu'on ajoute , et sur les 
dunee* 

Jf. de Martignac. Une disposition d'une nature 
&-peu-pr^ semblable se trouve dans la toi de» fri- 
maire an Vii , art. i3. 

il/. Lemore. L'articlc cite afiranchit seulement 
de Paugmentation des contributions , et nous do- 
mandons par I'amendement Paffranchissement de 
loute contribution. 

L'amendement est adople en cos termes : « Les 
4( semis et plantations de bois sur le sommet des mon- 
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« tagnes et sur les dunes, seront exempts de tout im- 
« pdt pendant so ans. » 

M. Hay. Je demande que les futaies de 35 ans 
soient exemptes de toute contribution. L'amende- 
ment n'est pas appuy^. 
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EXTRAIT 

Ve r expose des motif s fait a la Chambre des 
pairs, par M. le vicomte DE MARTIGNAC, 
ministre d^^tat, directeur gineral de VEnre- 
gistrement et des Domaines. (i) 



QUELQUES changemens ont ete apport^s par la com- 
mission de la Cbambre des d^pat^s , et adopl^s par 
cette Chambre. — Ces changemens, que nous aurons 
I'faonneur de vous faire connattre, ont eu g^n^rale* 
ment pour objet d'etendre et d'assurer Texercice du 
droit de propriety , et de rentrer, autant qu'il est pos- 
sible sur cette mati^re , dans les regies du droit 
commnn. 

La disposition qui determine Page auquel un em- 
ploi forestier peut^^tre conftr^ est de nature a ap- 
peler votre attention. Les ordonnances ant^rieures le 
portaieht k vingt-cinq ans, et P4ge de vingt-cinq 



(i) L'extrait ne contient que ce cpii est relatlf aux changemens 
l^pport^s par la Chambre des d^put^s. 
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ans etait alors i'dpoque de la majority. Le gourer* 
nement proposait de le fixer k Tingt-un ans, ^poque 
d^terminee pour la majority par nos lois actuelles^ 

La Chambre des d^putdi a i^te reteuue par cette 
consideration , que , les agens et gardes- forestiersi 
etant appeles a dresser des proces^verbaux destines 
a {aire foi en justice , il pourrait 4tre imprudent de 
confier un tel pouvoir ii des hommes de yingt-un 
ans: elle a maintenu Fftge de vingt-cinq ans^ maia 
elle a permis d'accorder des dispenses aux ^l^ves de 
Vecole fbrestiere , dont on aura pu reconnaitre les 
principes, et qui auront puis^ dans cet utile etablisse- 
i^ent les connaissances n^cessaires a leur.nouvel ^tat* 
-— Ce parti moyen a paru de nature a tout conei- 
lier. 

Pour ce qui touche i la delimitation et au bor" 
nage , le projet du gourernement pr^sentait d^ 
grandes precautions destinies a avertir les int^ress^s 
et a assurer tous les droits. La Chambre des d^put^ 
en a ajoute de nouyelles, en ^tendant les d^lais , et en 
exigeant les significations directes et personnelles, in- 
dependamment de la publicite proposee. Ce mode 
oSre quelques difficultes de plus dans I'execution ; 
mais la mati^re est trop grave pour se refuser & ac- 
corder, au prix de quelques difficultes, une gmrantie 
qui parait necessaire. 

Quant aux affectations, nous avions propose de d^-* 
darer que le pouryoi deyant les tribunaux entratnait 
la renonciation au d^lai de dix annees accord^ par la 
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premi^r^ disposition : la Chambre des deputes a trou?e 
la proposition trop rigoureuse; elle a d^oid^ que ceux 
dont la pretention serait rejet^ jouiraient n&tnmoiiis 
du delai^ maisellea> par un second amendement, 
reserve h PEtat , dans le cas on le titre sarait reconnu 
valable, la faculti^ d'affranchir ses for^ts de Taffecta- 
tlon maint^ae , moyennant un cantonnement. 
Qiioique le cantonnement n*ait jamais ete applique 
qu'aux droits d'usage^ et que nous soyons loin de 
reconnaitre des usages dans les aSTectations , nous n'n- 
vons trouyd aucun motif de repousser une &ciilte 
qui peut avoir des a vantages, etqui n'oflre aucun in- 
convenient. 

Dau2i la section des droits d'usage nous avions pro- 
pose d'admettre seulement ceux dont les droits auraient 
^t^ reconnus fond^ ou le seraient par suite d'instances 
actuellement engagdes : la Chambre des d^put^ a 
pens^ qu*il y aurait trop de rigueur , et qu'il y aurait 
m^me injustice » i repousser ceux qui^ ayani jooi 
sans trouble jusqu'a ce joux*) avaient du se croire dis» 
pens^ de faire valoir des droits qui n'^ieiit pas 
contest^s , el elle les a admis A produire leurs titres 
pendant le ddlai de deux annees , & dater de la pro* 
mulgation de la loi. 

Le projet ajoutait que les droits depdturageet au- 
tres semblables nepourraient £tre converiis en can- 
tonnement , mais qu'ils pourraient 6tre rach^& 
moyennant une indemnity qui serait i^4e de gr^ a 
gr^ ou par les tribunaux. 
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La Ghambre des depute n'a pas repoussd le prin- 
cipe, mais elle a jug^ necessaire d'y faire une restric- 
tlon. Elle a pens^, et yous croirez sans doute, que 
cette supposition n'a rien que de vraisemblable, qu'i) 
pourrait arriver que I'exercice du droit de p£tu- 
rage fut pour une commune d'une absolue ndcessit^ 
et ne put £tre reraplace par une indemnity pecu- 
niaire; en consequence, elle a d^cid^ que, dans ce 
cas, leracbat ne pourrait ^tre requis. II fallait ^tablir 
un juge pour>prononcer sur la r^alite de la n&cssile 
all^gu^, dans le cas ou elle serait contestee. Plusieurs 
voix s'eleT^rent pour designer les tribunaux ; la 
Cbambre s'est delermin^e pour les conseils de pr^ 
fecture, par des moti& faciles a indiquer. — La dispo- 
sition prevoit deux difBcuItes de nature differente : 
Pune est relative h la fixation de rindemnite^ c'est- 
a-dire, a Fappr^iation du droit r^el poss^^ par la 
commune usag^e sur la propriety de PEtat. Cette 
appreciation ne peut appartenir qu'aux tribunaux. 
L'autre est une simple question de convenance lo* 
cale; elle se rattacbe a un fait qui touche a I'^tat ma* 
teriel de la commune ; elle se r^sout par une enqu^te 
de commodo et incommodo , et les actes de ce genre 
appartieunent au contentieux administrati£ C'est 
done au conseil de prefecture qu'il convient de les 
aitribuer. 

, C^est aussiaux conseils de prefecture qu'a ei6 confie 
le droit de statuer sur les contestations qui pourraient 
s'eiever entre I'administration et les usagers sur 
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Veiat et lapoaaihilite des forets. Le projet conf&*ait a 
radministration forcsti^re le droit, de r^gler seule cet 
etaty et de faire 3ur I'exercice des usages les redac- 
tions qui devaient en £tre la consequence. On a pense 
qu'il ^tait juste de preyoir la possibility d'un abus de 
ce pouvoir, et d'appeler Pautorite des cottseils de 
prefecture a prononcer sur les reclamations que cet 
abus pourrait faire nattre. 

Dans le titre v , le gouvernement n'avait compris 
que les apanages^ la Chambre des deputes y a ajoute 
les majorats reversihlea a VEtat^ et il faut recon- 
nattre qu'en efifet les monies principes doivent regir 
les deux situations. 

Le projet avait laiss^ k I'administration foresti^re 
le droit d'agreer le choix des gardes des communes 
ou des etablissemens publics, de les suspendre et de 
les destituer apr^s avoir pris Favis du conseil muni- 
cipal ou des administrateurs. La Chambre a modifie 
ces dispositions : en cas de dissentiment entre la 
commune et Padministration forestiere pour le choix 
d'un garde > elle a appel^ le prefet a prononcer; elle a 
laisse a Padministration le droit de suspendre , mais 
elle a confere au prefet seul celui de destituer. 

Une innovation importante, enti^rement k Pavan- 
tage des communes, a iik adoptee par la Chambre 
des deputes. Conform^meut k la legislation actuelle , 
le projet proposait d'accorder an gouyernement , 
pour indemnity des frais d'administration^ un d^cime 
par franc sur le prix principal des coupes adjugees^ 
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il ajoutait un vingtl^me de la valeur des bois d^livres 
poar les cou{)e8 qui se delivrent en nature. La com- 
mission de la Chatnbre des d^pni^s est entree, a l^oc- 
casion de cette proposition, dans les calculs les plu9 
^tendus ; elle a pos^ en principe que le deoime et le 
yingti^me ne pouvaient 6tre proposes comme des ag- 
gravations d'imp^it, mais seulement coinm€ la repre- 
sentation exacte desfrais faits par FEtat pour I'admi* 
nistration des bois des communes ; elle a Stable , en 
fait , que le montant de ce prelevement exc^dait la 
part proportionuelle que devaient supporter les 
communes dans les frais g^n^raux de r^gie, et elle a 
demande qu'une autre base fut adopts. Le gouverne- 
ment a reconnu la justice de ces observations, et il y 
a et^ fait droit par une disposition qui porte qu'il 
sera ajoute annuellement k la cobtribution fon* 
ci^re etablie sur les bois des communes^ une somme 
^qaivalant a la part que ces bois doivent supporter 
dans les frais d'administration , et que cette somme 
sera r^gl^e chaque ann^e par les lois de finances. — * 
Au moyen de cette contribution, tous les frais, autres 
que le salaire des gardes des communes, doivent 
rester h la charge de I'Etat. Cette disposition a eu 
I'assentiment unanime de la Chambre des deputes. 
Pour ce qui concerne le bois uecessaire au service 
de la marine, la Chambre des deputes n'a pu m^oon- 
nattre les inconveniens et les dangers qui pourraient 
sqivre I'abolition dq martelage , si une transition k 
un ^tat nouveau n'^tait pas suffisamment menag^e ; 

i5 
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elle Pa done maintenu encore^ mais seulementpour dix 
ann^es. ^* Elle a de plus ajoutd quetques dispositions 
nouvelles dans I'interit des propri^taires et notam- 
ment Fobligation imposee a la marine de prendre la 
totalite des arbres coupes ^ apr^s ayoir ^t^ martel^s , si 
elle en prend une par tie. 

A ^occasion de la police des bois en general 9 une 
disposition qui interdit aux propri^taires riyerains 
des bois et for^ts P^lagage des lisi^res, a'donn^ lieu a 
une assez vive discussion ^ mais la Cbambre des d^- 
piit^s a reconnu que Particle 672 du Code civil, par 
lequel le voisin est autoris^ a dlaguer les arbres qui 
s'^tendent sur sa propri^t^ , ^tait renferm^ dans le 
titre relatif aWA? murs et fosses mitoyens ^ et qu'il ne 
s'appliquait qu'aux arbres de cloture et nullement 
aux for^ts pour lesquelles il existe et a toujours existe 
des regies sp^oiales auxquelles le Code n^a pas en« 
tendu d^roger. 

Dans la section sur la police desjbtets soiimises 
au regime forestier y la Chambre,a r^duit de moitie 
la distance dans laquelle les constructions ^taient pro- 
hib^es t elle a permis la reconstruction et Pagrahdis- 
sement des maisons existantes , et n'a compris pour 
la probibition que les bois des communes d'une 
<!tendne de 25o hectares au moins. Cette derni&re 
modification est conforme a Petat acttlel de la legis-^ 
Ibtion. 

Une seuU modification a ^t^faite au titre qui d^* 
tistmine \espeines'^ elle se rattache a la respbnsabilit*^ 
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"civile prononc^e contre les maris, les peres, les mat- 
treset commettanss Le projet originaire ^tendait cette 
responsabiiit^ aux amende;^. La Chambre des d^- 
put^s ne Fa ^tenduequ'aux restitutions, aux dom- 
mages-inl^r&ts et aux frais. EUe a ^te ddtermin^e par 
les regies du droit comiuun qui veulent que Famende, 
^tant' consid^r^e comme une peine, nesoit supported 
que pai^ ceux qui ont commis le d^it. On opposait a 
cette Consideration les dispositions qui etendaient la 
Tespoziaabilite aux amended dans leacas sp^ciaua^ ^ et 
notamment en matiere de douanes , de contribu- 
tions directes, de conscription et enfin de for^ts. 
Toutefois )a regie du droit commun a prevalu. 



i5. 
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Fait d la Chambre des pairs ^ au nom de la comr 
mission spiciale nommie pour Vexamen du 
prpjet du Code forestier ^ par M. le comte 
ROY, Vun de ses membres. — {Seance du 
8 mai iftay. ) 



M 



ESSIEURS , 



Nous spmmes loin des temps ou Fabondance des 
bois ^tait telle , que nos rois ^taient obliges d'en de- 
fendre denouvelles plantations (i), et d'ordonner le 
d^frichement de ceux qui etaient plantes. (2) 

Depuis bien des slides on en a senti I'importance 
et la n^cedsit^; et leur conservation n'a plus cesse de 
fixer I'attention particuliire du gouyernement : ce 
n'a plus e(^ que dans les temps de desordres et de 
troubles qu'elle a ^t^ n^lig^e. 



(i) Capitnlaire de Charlemagne de I'ao Soa : Et ubi locus fuerii 
ad sHrpendum , sdrparefadentjudices, 

(a) Gapitulaire de Louis-le-D^bonnaire : Ut comitibus denunciene 
ne uUam forestam noviter instituatU, et ubi noviter institutas sine noS' 
irajussione inv^nerint, dimittere praecipiant. 
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C'est surtout depuis le trei^ieme si^cle que les or- 
donnances qui out eu pour objet d'^tablir les prin«i 
cipes et les regies d'une bonne administration se sont 
multiplies :mai5 leurs sages dispositions n'ont pas 
toujours ^t^ execul^a et les d^cdres ont continue 
par les di verses causes par lesquelles les abus s'intro- 
duisent et se maintiennent ordinairement. 

Louis. XIV vouluty metlre un terme :.la surele 
del'Etat exigeait une marine puissante , et sa prospd^ 
rite demandait.uagrand commerce maritime. II fid" 
lait pouvoir.tfimpUn ees objets aana apoir recours et 
retrajiger^iiitiresae lui-meme d rCenpaafimmir les 
moyena^^j) 

Ces grandes vues amenerent IWdonnance de iGGgy 
m^diteeet preparee pendant huit aun^es par Colbert 
et par les hommes les plus habiles qu'on ait pu rdunir 
dans toutes les parties du royaume. « Le ciel, dit le 
« preambule de cette loi cel^bre, a tellement favoris^ 
4( I'application de huit ann^es que nous avons don* 
« n^es au r^tablissement de cette noble et pr^ieuse 
« partie du domaine, que nous la voyons aujourd'hui 
¥. en ^tat de refleurir plus que jamais, et de produire 
<c avec abondance au public tous les avantages qu'il 
« en pent esp^rer^ soit pour les commodity de la vie 
tt priv^, soit pour les n^essil^s de la guerre^ ou 
a enfin pour Pornement de la paix et I'accroissement 



-r»^ 



(i) Pecquet, Recueii deloisforeslieres. 
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« da cominerce, pour les voyages die long oourft dans 
a toutes lea parties du tnonde. )» 

L'ordonnance de 1669 a r^i les for^ts pendant 
plus de oeut cmquante ana : elte est m^me encore en 
grande partie la r^gle observ^e en cette matik'e. 

Mais cette loi tout emigre n'est plus en barmonte 
avec nos institutions. 

Les jilridictions sp^iales qu'elle avait etablies, et 
qui r^unissaient radmlnistratLon et la )uridiction 
conientieose^ n!existent plus : la juridiction «iOnten* 
tieuse ^ iti attrrbu^ aux tribunaux ordinaire^, et 
yorganisation de I'administration a 4te changife* 

LWdonnance de 1669. a sou vent apporte trop de 
g^ne a rexercrce des* droits de la pFopri^l^ prtvee, 
alors m^me que la restriction d'une. ps^rtie de ses 
droits n'^tait pas oonimand^e par les n^oessit^s pu- 
bliques. L'exc^s de sov^rtte des peines <qu'elle pro* 
x^ince dans certaioes circonstances^ a qoelqnefois 
Hmen^ I'irapunit^ et les desordres qui en Soat la suite 
inevitable. UUk grand nombre deses dispositions ne 
peuvent plus £tre executees , oU ne I'ont mliiie pas 
ele; d^autres ont ete abrogees par d'autres lots qui se 
contredisent , et qui n'ont point ete eombint^es dans 
un m$me systeme. 

Les besoin^ qui se- sontaccros avec Taeoroisse- 
ment de la population, d\\ commerce, de I'indus- 
trie, des constructions et de I'aisance, alors cependant 
qu'une grande alteration dans le sol forestier se mani- 
feste chaque jour, appetlent, pour I'avenir, une neces- 



A LA CHAMBRE PES PAIRS. 35 Jt 

sdire prevoyjEince^ et des changemens spot generate- 
meni att^ndus dans Tinieret de Ja societc^ et dans I'iu- 
l^ret particulier. 

Le prpjet de loi qui vous est pr^sente, messieurs , 
sous le tilre de Codeforestier, a pour objet de fixer 
la l^islation sur cettc mati^re importante; d'en r^u- 
nir les dispositions ^parses dans up .grand ndmbre 
d'ordonnances, de lois, d'arr^ts du Conseil , d'arrSl^^ 
et de d^crets ; de corrig^r ou de modifier ce que la 
legislation pr^c^dente peut avoir ded^fectueux^ ou 
ce qui ne serait ^Lus d'accprd avec nos institutions, 
ayec les besoins actuels de la societe; et d'obtenir 
Line bppne conservation dirig^e dans les ynes de Finr 
t^rfet public. 

Ses. dispositions ne seront pas seulement appIi-7 
cables aux forSts qui dependent du domaine de I'Etat , 
ou qui sont soumises au regime de Fadministration 
publique : .elles seront ^galement la regie a laquelle 
sei:ont assujetis les bois particuliers dans les c^^s qu^elles 
d^terminent. 

Telle est dojic, d'abord, la grande division du 
projet de loi : les bois qui seront soumis au i^egime de 
I'^dn^inistr^tion publique, avec plus ou moins d'eten- 
due y suivant la qualiti^ des posse&seurs , et le^ bois des 
particuliers. 

Le^projet rigle ce qui est relaiif ,a chacune de ces 
esp^ces de propriet^s , suivant leur nature 7 et sous les 
divers rapports de Fexercice des droits qui en depen-^ 
dent ; de leurs afiectations sp^ciales k des services pu-* 
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blics ^ de leur police et couservation , des poursuites 
et reparations , des d^lits et contraventions dont elles 
peavent £tre I'objet^ des peines et des condamnations 
poar lear repression; et enfin^ de Fex^cution des ju- 
gemens qui les pronencent. 

Nous ne fatiguerons pas voire attention^ mes« 
sieurs, par I'examen inutile et minutieux de cfaaenn 
de 225 articles dont se compose le projetdeloi, lors- 
que, sur la presque totalite de ses dispositions de de- 
tail , nous n'aurions d'ailleurs a voas proposer que 
de vouloir bien leur doQuei: votre assentimenl. Si 
quelques-unes de ees dispositions sont susceptibles 
d'observation , elles pourront &cilenient en devenip 
I'objet au moment meme ou chaque article sera mis 
€n discussion. 

Nous nous bornerons done, en suivant les di- 
visions du project de loi , a vous soumettre nos re- 
flexions sur les questions principales qu'il presente. 

Le projet ne determine rien retativement k Por- 
ganisation meme de I'administration forestiere, au 
regime de laquelleserontassujetis les bois de TEtat et 
les autres bois qui leur sont assimilds : il lie s'en oc- 
cupe que sous le rapport des garanties que ses agens 
doivent oflFrir, et des conditions de leur capacite. (i) 

C'est ainsi que nul ne pent exercer un emploi 
forestier, s'il n'est dge de vingt-cinq ans accomplis. 



(i) Art% 3 , etc. 



.J 
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sauf les dispenses d'dge qui pourront ^tre aceordee^ 
aux el&yes sortant de l^ecole forestiire ; que les em- 
plois de I'admihistration fovesti^re sont declares in- 
compatibles avec toutes autres fonctions^ soit admi* 
nistratives, soit jiidiciaire9; qae ses agens et proposes 
ne pourront entrer en fonctipns qu'apr&s avoir prete 
serment devantle tribunal d^ lenr s^sidence^ que les 
gardes seroht responsables des delits et abus qu'ils 
n'auront pas constates; enfin, que les empreintes des 
marteaux dev^nt £tre deposees au gre% des tribu-^ 
naux quisoBtindiqu^. 

Une seule de ces di8po9itions peut donner lien a 
quelques observations rc'est celle qui fixe I'age a vingt->- 
cinq ans accomplis. 

L'ordonnance de 1669 (^) ^oulait egalement que 
les maitres particuliers^ lieutenans, procureurs du 
roi^ garde-ma rteaux et grefBers des maitrises, eussent 
au moins V&ge de vingt-cinq ans accomplis. Les gar- 
des devaient avoir la mSme ^ge, d'apr^s Particle 85 
de I'ordonnance d'Orl^ans. 

Mais la majority etait alors fixee i vingt-cinq 
ans; en 1792 , elle Fa ete a vingt-un ans : elle a ^te 
maintenue a cet dge par le Codexivik 

Toutefois, les procis-verbaux des gardes^fores- 
iiers font foi en justice jusqu'a inscription de faux ; ils 
remplissent les fonctions d'officiers de police judi- 



(i) Art. i*% titre n. 
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cUire de la mauiire .deteraiiu<te. par le Code de pro- 
ciMure criminelle (i); et , enfin^la.plupart desfonc** 
lions publiqu98 w peaveut ^tr« exero^ qu^k Tige de 
viiigt^ia^ ana. 

Mais on.p^at oppoaer que, sous I'empire de For* 
donnance de 1669, on obtenait facilement des dis- 
penses dMge , et qu'il sera biea difficile de de?etiir bon 
forestier en n'entrant dans cette carriere qu'apr^ 

yingt-cinq ans. 

11 eut au moijQUB ^te utiley soua plusIeurB rap* 
ports , d'etendre aux fils , petit'^fils , neveux et geadces 
des agens forestiera, la 'faculty de dispense d'&ge ac- 
cord^e poui? 1^ el^ves de I'l^cole foresti^re. 

Nous pensons aussi qu'il eut et^ ayantageux de 
dctern^iner par la loi. m^me que les. noaunations aux 
ernplois ae pourraient ayoir lieu qu'ea se conformant 
a la bi^rarchie des grades. 

Les bojis q.ai s^^roat . soumis au regime forestier^ 
etdoat U jouissance sera reglee par Vadministration, 
conformement aux dispositions de la loi y sont : 

Lies bois 0t forSts qui font partie des domaines de 
I'Etat ; 

Ceux qui font partie du domaine de la oou- 
I'ojine^ 

Ceux qui sont possedes a titre d'apanage et de 
majorats oreversibles d TEtat^ 

ft 

(i) Art. 8, 9, 16. 
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Ceox des commuaes et sections de cotnintiae ; 

'Cekix des etablissemezis publics^ 

Ceux danslesquels I'Etat, la couroane, tescom-» 
mones ou les .^tablis$emens publics , ont des droits de 
propridt^ indivij^ avecr des parti cullers* ( i) 

Le . titre ill a pour objet les bois et for^s qui font 
partie du domaine de I'Elat, et qui, par consequent^ 
sont soumis a la pli^itude du regime forestier. 

Nous oppellerons votre attention sulf les parliea 
de ce titre qui sont relatives 

A ramenagement , 

Aux droits d'usage^ 

Aux affectations. 

Aminagemeht. ( Art. 8 , 9^ lo , ii ^ 12, i3 , x4 , 

i5 et 16. ) 

L'am^nagement des bois est la plus importante 
partie de leur administration. Dans Pacceptioij ac- 
tuelle de ce mot^ c'est Part de diviser une for^ten 
coupes successives , et de r^gler Petendue ou Page des 
coupes annuelles dans leplus grand int^r^t de la con- 
servation de la forfet , de la consommation en g^n^ral , 
dans celui enfin du proprielaire , et , s'il s'agil des 
forels de PEtat, dans le plus grand inter^t de la 
soci^te. 

Autrefois , lorsqu'il s'agissait d'am^nager une 
for^t, un arr^t du Conseil ordonnait la reconnaissance 



(i) Art. i". 
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et la fixation des limltes y I'abornement , le creuse- 
ment des fosses necessaires et le repeupleinent des 
clalri^res et des parties ddgradees :. touies. ces opera- 
tions faisaient partie de I'am^nagement. 

Mais le projet de loi prescrit d'iibord les opera- 
tions de delimitation et de bornage , et en determine 
le mode. 

Sous Fempire de Tordonnance de 1669 , tons 
les riverains possesseurs de bois joignant lesfor^ts de 
PEtat etaient obliges de les en separer par des fosses 
ayant quatre pieds de largeur et cinq pieds de pro- 
fondeur, qu'ils de?aient entretenir en etat. (i) 

Ces dispositions maintenues par divers arrets da 
Gonseil^ etdepuis par des arrSl^s du gourernement 
et des decisions ministerielles (2) , donnaient d^sor- 
mais lieu a de nombreuses difficult^s entre I'adminis* 
tration qui se fondait sur un droit special , et l^s 
particuliers qui invoquaient les regies du droit 
commun. (3) 

Le projet de loi ne consid^re , a cet egard , 
PEtat que comme un propri^taire particulier. Les 
operations qu'il prescrit pour parvenir a la delimita- 
tion et au bornage des for^t3 domaniales , sont con- 
formes aux principes du droit coramun. 



(i) Art. 4 > titre xxvir. 

(s) Arr^te du goaYemement du rg pluviose an vi; decision du 
19 septembre 18 c i , etc. 
(3) Code civil, art. 545 , 646 , 647. 
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Mais si les operations relatives a la delimitation 
et au bornage des for^ts de PEtat , partout en 
contact avec la propridte particuliere , doivent 
Stre subordonnees aux principes du droit civil et 
de la propriete , leur am^nagement est soumis k 
d'autres regies, a celles de la mdilleore conservation 
et k celles d'une sage prevoyance de^ besoins de 
Tavenir. 

Si la loi pouvait r^gler tous les details de I'adnii- 
nistration des for^ts doipaniales , elle en aurait le 
droit; I'Etat est propri^taire du domaine public : or 
il appartient au proprietaire de prescrire les r^tes 
d'administration deson domaine , et la loi est Pex- 
pression de la volont^ de I'Etat. Cest par celte rai- 
son 9 sans doute , et parce que les produits des forits 
sont des produits publics , que , dans tous les temps j 
la legislation a agi sur le domaine de I'Etat et sur son 
administration. 

Ce n'est done pas parce qu'il serait hors des 
attributions de la puissance legislative de fixer dans 
leurs details les regies des am^nagemens des forets 
domaniales , que nous ne devons pas demander que 
le projet de loi s'^tende a ces details, mais c'est 
parce que de telles operations ne peuyent £tre faites 
utilement et avec connaissance que par Padminis- 
tration. 

Comment , en effet , la loi pourrait • elle deter*- 
miner par des regies g^nerales P&ge et la division 
des coupes, le mode d'exploitation , le nombre et le 
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cboix des reserves , lorsqae toules ces oirconstaftices 
dependent essei:itiellenient de caoses qui rarienl , 
pour ohaqae for^t , suiyant la- nature dw sol , son 
exposition , la qualite et Pessence des arbrto ^ ks 
besoins particuliers ou publii^s , la proxsmite ou 
Feloignement des lieox de consommaiion ^ la desti* 
nation des produits , les moyens de transport ? 

Les ordonnances qui , par des dispositions^ g^ 
n^rales, ont regl^ I'^edes coupes ordinaires ou des 
coupes de futaie, et ont determine la qnalit^ on le 
nombre des reserres , et le temps- pendant lequel ^ 
elles seraient n^cessaieement conservees , n'ont pas ^te 
exdcut^es^ et n'ont pu I'^ire. 

Le proj;et de loi a fait , a cet ^galrd ^ tout ce 
que la sagesse commande , en ordonnant que tou9 
le0 boU et Jbrets de VEtat seront aeeujetis d un 
amiiUxgement rigU par deB^^ ordonnances royales. . 

On eut peut-^tre pu desirer qu'il eSkt 6{6 a joule 
que les coupes ordinaires ne seraient mises en ex" 
ploitation que •d^aptes le proces^i>erbdl d*assieHe , 
halwage et martelage , conformSment aux divisions 
des coupes et amenagemeTZs. 

Cette disposition . ne . patah cependant pas ne-* 
cessaire^ lorsqtie ^yidemnieat Pamdnagement n'est 
prescrit que pour que radministration s'y con- 
forme. 

Mais des pavties de bois reservees pour croitre en 
fntaie ^ et des quarts de reserve dependant de bois 
reunis au domaine public, ne sont sou vent assiJir 
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j^tis ^ aaoon am^ndgement , k aucune division de 
coupes. 

D'an autre c6ii ^ les circonstances diverses , telles 
que des besoins urgens , des incendies ou des abroa- 
tissemens, rendent quelquefois n^cessaires des coupes 
quisortenl^de I'am^nagement et en d^rangent I'ordre. 

Ces difl^rens cas sent pr^vus par le projet de loi : 
ft Aucune coupe Extraordinaire quelconque , ni au*- 
<c cune coupe de quarts en reserve , ou de massifs 
<< reserv& par Fam^nagement pour crottre en fii- 
4C taie , ne pourront £fre fait^ dans les bois de l^tal 
« sans une ordonnance sp^ciale du roi ; les ventes 
« qui auraient et^ faites et qui n'auraient point ete 
« ainsi autoris^es seront nulles ; les adjudicat aires 
« pourront m^me , suivant les circonstances , exer- 
« cer leur recours contre les fonctionnaires ou ageHs 
« qui les auraient ordonn^es. » 

Ces precautions sont conformes k ce qui s'est pre- 
c^demtnent pratiqu^. 

II ^tait m^me inferdit de couper les baliveaux an- 
ciens et modernes sans une autorisation du con^eil 
du roi, et ii ne pouvait fitre fait aucune ventede fii- 
taies non am^nagees qu'en verti!i de lettres-patentes 
enregi^trees aux parlemens et aux chambres des 
comptes (i). 



(i) Ordonnance de i566, art. ii. Ordonnance de 1669 , tit. iu, 
art. 16; tit. XT, art. i**" et la ; tit. xxiT, art. 3 et 4 » tit. xxv, art. Si 
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De scmblables lettres etaient c^galement exig^s > 
pour couper des quarts de reserve des arbres de futaie 
et des baliveaux sur taillis , <lans les bois des usufrui- 
tiers, des communaates et des ^tablissemeos publics 
ou ecol^siastiqnes. 

Ces fermalit^s ont du Mre modjfi^es d'apres les 
changemens survenus dans nos institutions polili- 
ques. 

D'abord, c'est a I'autorit^ qui regie les amena* 
gemens, qu'il appartieat de reconnaitre et d'autoriser 
les exceptions qui, suivant les circonstances, peuvent 
Stre apport^es a I'ordre qu'ils ont ^tabli. 

La formalite des lettres-patentes et de leur enre- 
gistrement avait principalement pour objet d'empe^ 
cher des abus, de prevenir les surprises ^et de pro-* 
voquer les observations et les Femon trances sur des 
objets d'adminislratiou qui se liaient a de grands in* 
t^rits publics. 

Les mSmes motifs ont determine la dispositioa 
qui prescrit Vinsertion au Bulletin des lois des ordoa- 
nances apeciales qui autoriseront lea coupes defu-- 
taie ^ ou les coupes extraordinaires. 

On ne pent cependant pas se dissimuler que 
toutes les forets de I'Etat ne sont point encore am^na- 
gees I que les am^nagemens d'uu grand nombre de 
celles qui I'^taient ont etd d^rang<^s par les restitu- 
tions aux anciens proprietaires , ou par les ventea 
pour le compte de la caisse d'amortissement , ou 
pourront Vk^^ encore par des circonstances diverses. 
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Les dispositions que nous tous proposons d'ap- 
pronver, messieurs ^ ne pourront done, peiidant* 
long - temps encore^ Atre execut^es qtf imparfaite- 
ment, relativement aux coupes' qui neseraient point 
encore comprises dans un am^nagement r^gulier^ 
mais,<lans ious lescas^ elles devront PStre pour les 
coupes de futaie ou de quarts en rdsei*ve jdependani 
de bois v4an\s au demaine de PEtat. 

Droits d'usage^ (Art. 61 jusqu'a I'art. 86. ) 

Les dispositions du projet de loi ' relatives ^t^x 
droits d'usage sont aussi d'une grande imporlance. 

L'etablissement de ces droits remonte aux temps 
^ de la monarchie les plus eloign^s. 

lis ^ont de di£[*^rentes esp^ces : ila se divisent 
principalement en droits d^usage en bois et en -droits 
de pliturage, panage et glandee. 

Sans nous perdre dans d'inutiles theories, 'et sans 
remonter au temps de la conqu^te pour rechercher a 
qui les bois appartenaient a cette epoque , et quels 
pouvaient Stre alors les droits des communes daps ces 
bois^ nous nous bornerons a dire qiie, depuis, iis se 
sont etablis par concession , par toli^rance, par don^ 
et quelquefois a titre onereux* 

On con^oit qu'ils aient pu ^tre accord^s ou to- 
ler^s a des epoques ou le premier besoin ^tait de d^- 
truire les for^ts qui couvraient la plus grande pa^tie 
du territoire ; aucun moyen ne pouvait avoir da van- 
tage eel efFet : mais, lorsque les bois sont deveniis 

16 
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plus pr^ciettX) lorsqu'on a send leur nicessiii poiur 

tou8> les besofii» de la vie , des consUncttons, du com* 

f 
merce et de k dtfense dn pays, lear conservation est 

devenue Fobjet des soUicitiides du gouveroement , et 

la legislation s'est continuellement occupee de r^gler 

Pexercice des droits d'usage , d'en restrandre ou d'en 

d^rnire Fabtts. 

On introduIsLt d'abord Um ri^erveB^ le regle^ 
ment ou aTnenagement, dont on trouve le principe 
dans une ancienne ordonnance de Philippe-le-Hardiy 
de 1280, et qai consistait seulement k resserrer les 
bomes de I'usage. 

Le cantonnement a saccedd au r^glemenf, au 
commencement du XVtV si^Ie. 

Le cantonnement interverttt le litre primttif : 
son eflFet est de changer Pusage universel en une por-» 
lion determine de propria. 

Le reglement n'op^rait rien de semblable : il 
modrfiait Fusage^ mais sans changer le titre des usa* 
gers 'y et Fabandon que leur faisait le ptt^pri^tai re 
d'une certaine partie de bois ne la faisait pas sortrr 
de sa propri^te, et ne Fa point priv^ de la faculty de 
demander ult^rieurement le cantonnement. 

Henri III^ sur la demande des ^tafs-gen^raux 
de Blois a ce qu^ilfui pourvu d la diminution ^ 
digradcdion et mine des forSts ^ avait, par For^ 
donnance de 1579, r^voqu^ tous les droits de chaaf- 
fage concede gratuitement depuis le ri&gne de Fran- 
cois r'. 
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lyautres aaciennes ordonnances avaienl Mt de 
^emblables r^Tocatiom. 

Maid ces mesnres partielles etaienf bien insuffi^ 
sanies pour les ¥&ult4ts qn'on voulait obt^nir. 

Les dispositions de Forddnnance de t66g forent 
phas g^n^rales«t plus efficaces. 

ESle supprime tous les droits d^usage en bois, et 
elle ordonne le remboursement en argent de ceux 
qm aoraient ^te cono^des a titre on^reux et iavant 
i56o. (i) 

Et covome les droits dfnsage dans les bois sont 
des servitudes ri^el^Ies ^i n^appariienaent aux per- 
sonnes qn^k raison des fonds auxq^s ils sont atta^ 
cbis , elle n'admet I'exercke des droits de paioage et 
piturage qn^en fayeur des liabitans des< maisons n^a^ 
g^es seulemeat, d^iiamm&* dans les Starts «rr^es au 
conseiL (2) 

Ces disposBtions etaietst des mesures d'ordre pu^- 
blic Gommaiadl^es par des constd^ations d'ivtdsM g^ 
la^ral^ mais dies n'etaieftt rdatives qo^anx bois et 
foir^ qm appaartenaie»i i PEtat, k I'^pocfiiie dfe For- 
doniumce de 1669* B^atutres 1ms arvaient i^ Tennis 
depuis au domaine puUic> suriont dans le coors de 
la x^ftalutUm ^ qui «Tait d^aiUeurs diitfefeie de grands 
d^sordrca dans Pexerciee des droits dosage' qtfl pou- 
vaieint enoore anbsister. 



(i) Titre xx, art. i" et 4. 
(a) Titre xix , art. a. 

16. 
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La ibi du 22 ventose an xi ( 19 mars i8o3) a 
ordoiine que les communes et les particuliers qui se 
pr^tendraieht Fondas a r^clamer des droits d'usage 
dans le$ for^ts dependant du domaine public, se- 
raient tenus de produire leurs titre^, dans le d^Iai 
de six mois, aux Secretariats des prefectures et sous- 
prefectures. 

Le deiai de production fixi£ par cette loi a iie 
prorog^ de six mois par celle du 7 ventose de Pan xii 
( 27 fevrier i8o4), dont le dernier article porte que 
lea usagers qui n'auraient pas deposS leurs titres 
dans ce delai , seront declares irrepocablement :d^-- 
chus de tous droits* 

La decheance prononc^e par les lois que nous ve- 
nons de rappeler n'a pas ^t^ appliquee avec rigueur 
par le gouvernement. On a continue , pendant^ un 
grand nombre d'annees , de recevoir les titres des usa- 
gers, et on les a facilement reley^s de la decheance. 

D'un autre c6te,les conseiis de prefecture, qui 
n'etaient oependant k cet ^gard investis d'aucun 
droit de >uridiction, ont souyent statue sur les pre- 
tentions des usagers , et leurs decisions ont eteapprou- 
yees par le ministre des fmances. 

Ges circonstances ont determine les dispositions de 
Particle 61 du projet , qui a pour objet de reconnaitre 
ceux qui seront admis h. exercer un droit d'lisage 
quelconque dans les bois de FEtat* 

lis sont divises en trois classes : 

Ceux dont les droits auront ete^ au jour de la 
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promulgation de la loi, reconnusfond<Ss^ soit pardes 
actes do gouvemement, soit par des jugemens on ar- 
rets d^finitifs; 

Ceux dont les droits seront recormus tels par 
suite-d'instances administra-tives ou judicmires actqel- 
ment engagees ; 

Ceux enfin dont les droits' seraient i-econnus fbn* 
d^spar suite d^instances qui seraient intent ^esdevant 
les tribunaux, dans le d^lai de deux ans, par des 
usagers actuellemenl en jouissance. 

Ces dispositions in^ritent toute votre attention. 

Elles confirment tous les relevds de d^cheanee; 

Mies reconnaissent comme jugemens d^finitifs les 
decisions des conseils de prefectoreapprouvees par le 
gouvem^nent ^ 

Elles reinvent de d^cheance les usagers qui sont 
en instance administratiye ou judiciaire^ sans dis- 
tinction de ceux qui ont produit leurs titres , et des 
^poques oil ils ont fait cette production. 

Enfin , elles accordent, pour se pourvoir , un 
no^veau d^lai de deux ans a ceux qui, sans Stre en 
instance et sana avoir encore r^clam^, sont actuel- 
lenient en jouissance. 

De telles dispositions pourraient donner lieu a 
beaucoup d'abus^si I'ad ministration n'^it pas tris 
attentive a les ^viter. 

Mais , d-une autre part, elles sont appuyees sur de 
puissantes considerations. 

II est vrai qu'on pent dire que des decisions quL 
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ant reconna des dFoiis d'usage ^teicits par ime d^- 
cbeance absolue prononc^e par la loi , out veritable- 
ment recr^ ces droits, et qu'elles en oQt de nouvaau 
fait la concession; maison peut repondrequ'ily a de 
Tequit^ a ne pas «e prevaloir , pour llStat, d'one d^* 
ch^ance rigoureuse contra des communes qui, n'etant 
pas troublees dans I'exercice de leurs droits, ont pu 
demeiirer dans I'erreur aur les formality qu'elles 
avaient a x^mplir. 

Le m^me pf incipe d'^uili^ a dft condnire a ac* 
corder on nouyeau d^lai aux nsagers qm aont en 
jouissanoe adndley lorsqued'ailkurs le preset de loi , 
ettoutes les loisaht^rieores, determinentbien positi- 
rement ^u'il n'y a , pour Fnsager, de jouissanee I^gi- 
lime que celle qui est ^tablie par la deliinrance de 
Fol^et de Puaage. 

II est ^lement vrai que les ccMiaeils de prefec- 
iore etaient inoomp^tens poor statuer sur les r^da-*- 
mation^de droits d'usage* 

Maia des fugemens rend us par des jugea incom- 
petens n'acquidrent pas moins la force de la cbose y ngee^ 
locsqu'il y a eu aiequiescement , loi^squ'ils ont 6t6 exi^ 
cut^s, on qu'ils ont ^t^ suiyis d'une possession eonforme. 

II ne pent noit plus y aroir de doules que les r^- 
clamationade droits d'usage quiseraient eustuellement 
engagiea par-deVant les autoritds adminislratires, ne 
doivent ifitre renvoyees^ par elles, par-devant les tri- 
bunanx , seuls juges comp^tens pour statuer sur des 
droits de propri^tif . Mais il sera n^oessaire d^appor(er 
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tine grande /atleqtion auK preu ves par lesqiieUeft tl de^ 
vra £tre authentiquement oonstatequ^ lasiiuagers qui 
ne isoot jias €n jouissance aciueUe ^aieat ant^i^re- 
ment en inetance odmirMtfrUi^e : car^ auUrem«^t, 
oeax mhoe qui ae soiit paa m jouifisaace, auraiant 
des moyens d'exercer leurs reclamations pekidaat un 
d^Iai ind^fini. 

Ekifin, Particle 218 du putojet de loi, qui porte 
que les droits acquis seront jug^ d'apri&s les lois et 
les r^kmens pr&^emmeut exisiana^ donne une 
garantie qm i^taii indispensable contre la reconnais- 
sance de droits qui auraient 4ii suppritn^ ; ou conlre 
la r^oanaissa^ee d'asag^ers qui ne derraient pas Stre 
admis, 

Mais les principales garatities €ontP^ tes abua des 
dmts d^nsage sont cellas qui r^ulteni dela faculty 
aceordee an proprii^taire d^afiranoUi' la for4t des 
droits d'asage en bois par le cantonnemenl 9 et des 
droits de p&turage , pana^ et glaildee , pM-U isacbat, 
moyennant indemnity. 

Nous n'avons pas, messieurs ^ d'observatioms. im-* 
porftantes A yoiis soumeltre rdativement k la facolte 
m^me de demander le cantonnement* 

Car, si Ton peut opposer qu'en substituent , sur la 
demandede I'un desooBtrd<:iansei;*f»algni la resis- 
tance de I'aulre , une convention nouyelle au contrat 
pfim»ilif , le canionnement oiFeosela loi civile, on 
doit repondre qu^il a et^ admis dans des vues politi- 
ques el supi^ieures ^ qa'il s'exerce depqis cent cin- 
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quaate ans , el qu'il a ^t^ sp^cialement autoris^ par 
la loidui9 septembre 1790. 

Mais Iepro)et deloiporte que a Paction en affrancbis- 
« sement d'usage par la voie da cantonnement , n'ap- 
« partiendra qu^augouvernemenlelnonauxusagera,)^ 

Cette disposition est conforme a ee qui avait ton- 
jours et^ admis. 

EUe est conforme a la nature du droit d'usage, 
qui tt'est qu^un droit de sendtude , et a celle du can- 
tonnement , qui tt'est qu'un acte de raehat destin^ a 
operer la liberation da fonds : c'est pour eela que les 
tribunaux n'admettaient jamais I'actionen cantonne-* 
ment qu'aulant qu^elle ^tait intent^ par le propri^- 
taire pour Paffranchissement de son fonds ; les usa- 
gers n'^taient pas re^us k le proposer, parce qu'il n'y 
a que celui qui est copropri^taire d'un fonds qui 
puisse en exiger le partage poor en avoir a lui seul 
une portion. 

« Que deviendraient les for^ts de I'Btat, si chaque 
usager pouvait avoir le droit d'en demander le par- 
tage , et d'y venir prendre part? 

On ne pent expliquer la loi du 33 aout 1793^ 
qui a statn^ que le cantonnement pourrait ^tre de- 
mand^ tant par les usagers que par les propri^taires y 
que par les circonstances et le temps ou elle a ^t^ 
rendue. 

Toutes les considerations qui peuvent £tre presen- 
tees pour la restauration f pour la conservation , et 
meme pour I'existence des foi'^is , ont couimande la 
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dispc^ition d'apr^s laquelle les droits de paturage , 
panage et glandtte pourrout £tre rachet^a moyennant 
indemnity, (i) 

Le paturage est le plus grand fleau des bois : il.en 
am^ne n^essairement la destruction dans un temps 
plus ou moinseloigne^puisqu'en nMpargnant que les 
vieilles souches qui p^rissent chaque jour, les bes- 
tiaux d^truisent par le pied, ou par la dent, le jeune 
plant qui yient de semences et qui est destin^ a les 
remplacer. 

Avec le pSturage> il est impossible d^esperer des 
futaies , qui sont le but principal de la conservation » 
pnisque les seules bonnes futaies sont celles qui vien- 
neiit des brins de semences^ et qu'en foulant et dur- 
cissant le sol, les besliaux emptehent les faibles ra- 
cings des semences de le pdn^trer, dcrasent ensuite ou 
devorent les jeunes plants qui auraient pu <Schapper et 
s^^lever. 

On peut m^me dire qu'il n'y a pas d'age oik les 
bois soient exempts de ces graves inconveniens, qui 
sont moindres pourtant dans les grands taillis que 
dans ceux qui sont jeuues et faibles. 

Ces v^rit^s sont attest^es par tons les forestiers, par 
tous les proces-verbaux devisite et de reformation 
des for^ts, par tous les (fcrivains fran^ais et elrangers 
qui ont ecrit sur cette importante matiere. « Pour 
« s'en convaincre, il suffit de comparer I'etat d'un 

(i)Art. 64. 
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« boit ou le pAtorage est iaterdit arec c^lui d'aa boi^ 
« ou il €8t admis , ou , si Von veut ^voir un .exemp]e 
« encore plus frappant , de comparer Fetat d'lin bois 
K avant son oayerture au pAturage a?ec celui qu'il 
a ps&ente apr^ quelqae temps d^ piircoura } cef )eu* 
« nes plants qui le garniasaient ^ et qui , s^iU afaient 
« iii comme le dit BuSon, ^loignes de I'bahit^tioa 
« des hommes^ seraient devenus de la premiere graur 
« denr^ auront disparu^ et arec eux., Pespoir des 
« generations qui doivent suivre. » (i) 

M. de Perthis, la plus gcande autorii^ ^u'on puisse 
ciier en mati^e fbrestiere, estime, m appelant de 
tons ses voeHx la suppression da p&turage , que les 
six millions d'hectares qu'il suppose exi#ter en Praooe^ 
soiit Les restes de plus de quarante millions d'hect ures 
qu'elle possedait il y a deux mille ans : et il est per-* 
snad^ que, de tous les bois detruits en France »/ la 
main de Phonune n'en a pas ddtruit la yingt^cio- 
qiiiime partie , et que le surplus I'a et^ par les ani- 
maux bcoutans* 

Les inoyens de parvenir a d^iirnii*e les causes d'une 
si redoutable d^vastatjon sont done oommaBdes,.sous 
tous les rapports, par l'inl^r6t g^n^ral de la soai^l& 

N^nmoins Je projet de loi iiespecte^ avi^raiaoD, 
le dnoit de propri^le^ il ne propose pas la suppression 
des droits de pAturage, mais ieur rachat moyennant 



(i)Duhamel. 
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indemniie : fe pviooipe en existe d^;a duns le Code 
rural (i), qui porte : « qu'entre particuUers, tout 
« droit de vaine p&ture fond^ sur un titre, m^ine dans 
« lee hiHSy sera racbetable k dire d'experts. )> 

On peut juger, par I'ex/^cution que eelte loi a re- 
^ue^ 4e celXe que necerra la loi propos^e : la lacult^ 
de racheter les droits de pMurage ne s'exercera que 
paFtieliement et leatement; et pendant long-^teinps 
encore elle ne sera qu'un moyen pour obtenir des 
u«agiBrs tme jouissanoe moins abusive. 

On ne peut m&me craindre qua Fagriculture en 
epr-ouye du domm^^ : I'berbe des for^fs , priv^ d'air 
et de luipii^re, et compost de ptentes pour la plu* 
part 9ans sayeiir et de mauvaise qaalit^, est peu re* 
cfaercb^e par les bestiaux qi^i ne la mangent que 
parce qu'ils n'en trouyent pasd'auU^e. Le p&turage 
ckins ies bois sera remplac^ plus a?antageusement par 
des prairies artificielles. Taut le moode a pu reraar- 
quer ^ue les races de bestiaux qui dvent habituelle* 
niant dans les bois n'^dfrent que des stt)eta d^^n^rds , 
qu'une joaissance trop facile et la parte des engrais 
apportent r^ellement des obsjtacle$ au perfectionne^* 
ment de I'^griculture, tandis que les pays ou le p&tu^ 
rage n'a pas lieu dans les bois^ pr>&entent una popu- 
lation plus gi?ande et plus ais^, des bestiaux plus 
»ombreux , une agriculture mieux entendue et des 
r^ooltes plus abondantes. 



(i) Loi du a8 septembre 1791 , article 8, ssction iv , litre i 
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Toutefois it est passible que, dans quelques local!- 
les , le pAtarage dans les bois solt encore d'une indis* 
pensable necessite : c'est pour ces cas, qui ne peu- 
vent ^tre que tr^s rares, qu'il a iti fait au projet de 
loi un amendement d'apr^s lequel I'admiinisiration 
ne ponrra , dans ces cas, requ&ir le rachat ^ sauf aux; 
parties a a se pour voir devant les consells de pr^fec- 
« tore , dans celui ou la ni^essil^ serait contestee par 
« ^Padministration*. » 

Nous avous pens^ que cet amendiement n'^tait pas 
n^cessaire^ qu'on ne ponvdit supposer que le gou- 
vernement, tuteur et administrateur supreme des com- 
munes^ vouliit jamais presenile ou autoriser le rachat 
d'un droit dont I'exercice serait d'une indispensable 
necessity pour une ou pour plusieurs communes^ que, 
dans tous les cas , la reconnaissance d^un fait de cette 
nature, el les consequences qu'elle devait entrainer> 
ne pouvaient donner lieu d une question contentieuse 
et de propriety dont la connaissance piit ^tre attribuee 
aux: conseils de prefecture; que, si elle ^tait une 
question de propri^te, elle serait de la competence 
des tribunaux ; que les conseils de prefecture ne pou- 
vaient ^tre constitu^s juges des cas ou le rachat, ad- 
mis par des considerations dPinteret general et d^un 
ordre supdrieury devrait recevoir des exceptions par 
des considerations d'interSts particuliers ; que de telles 
questions etaient d'abord des questions de haute ad- 
ministration; que, sous ce rapport, elles ne pouvaient 
ilre renvoyees qu'au gouvernement, qui avait d'aii- 
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kurs, par ses agens, tous les moyens de se procu- 
rer les renseignemens n^cessaires pour pouvoir ap- 
pricier des demandes d'exception a un racbat qui 
n'etait pas command^ par la loi et qui n'etait que 
facultatif. 

Par cela m^me que le cantonnement pour les 
usages en bois^ et le racbat pour les droits de p^tu- 
rage, nese feront que lentement; que, dans beau->> 
coup de circonstances, ces opdratiotis {)ourront ^tre 
retardees ou empScbees par diyerses considerations, 
il a fallu en regfer Fexercice : c'est ce que fail le pro- 
jet de loi. 

Cest ainsi que le p^ttirage ne peut avoit lieu que 
dans les cantons d^clar^s defensables (i), et coiiform^- 
ment a la fiixation du nombre des bestiaux qui,d'a- 
pr^s les titres, doivent y 6tre envbyes; (2) 

Que les usagers ne peuvent jouir de leurs droits 
de palurage et de panage que pour les bestiaux k leur 
propre usage, et'ndn pour ceux dont ils font com* 
tnerce; (5) • 

Que le troupeau de chaque commune ou section 
de commune doit @tre conduit par un ou plttsieurs 
patres' commons ; (4) 

Qa'il est d^fendu aux usagers, nonobstant tous 



(i) Article 67. 
(a) Article 68. 

(3) Article 70. 

(4) Article 72. 
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litres et poasessiaiis contraires, de conduire les cbe- 
vre», brebis ei moutons d^ns les foreUi ou stir les 
tenreins qui en dependent; (i) 

Que I'exercice de» droits d'usage en b^is ou eii pd- 
iurage doit toajours £tre subordonne a la piossibilitie 
des for6ts;(!i) 

Que les usagers qui: out droit & des livraiaoiui de 
bois^ de quelque natinre qa^iU soient, ne peuveat 
les prendre qu'apr^ que la deliTrance leur en^ a it^ 
faite^ (5> 

Enfiny qu'il leiAr est iaterdit de veodr^ ou d'^ban-> 
ger les bois qui leur sont delivr^, et de les em|vloy6r 
a aucua^ autre destination que celle poui.- laquelie le 
droit d'u»9ge a 4t4 accord^* (4) 

Toutes ces dii^poaitioixis sont sages ^ necesaaires^ 
conformes h celles qui exigent et qui out toujours 
exi»i^ et a la jfuitore dea droits d'usage. Nous croyons 
neaiHiUQios , messieujrs.^, devoir vous aoumettre qiiel^ 
queft obseirviitiQns sur divers amendemens faita au 
projet primitif du gouvernement. 

Cest I'admini^ratipn ibreatiece qui est chacg^ de 
reconnaltre la potwtilite des forSts^.et de d^^darer Us 
cantons def ennobles; mais y *daii3 le Gas.4e contesta- 
tion 9 ce soiat les conseils de prefecture qui ^vront 
prononcer. 

(i) Article 7S. 

(2) Article 6S. 

(3) Article 79. 

(4) Article 83. 
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C'est aitsai Padttiiiri8tra>tion foresti^re qui fixera le 
nombre des bestiaux qui , d^apres les litres, devront 
£tre envoy es au pdturage; et comme^ a cet ^gard, 
Particle 68 ne determine pas }a jifridiction qui , en 
cas de difficult^ ^ devra en connaitre, il faut bien 
penaer que cette juridiction , malgr^ Fanalogie avec 
lea deux autres cas, derra £tre celle des tribunaux 
ordfoaireSy seuls j'uges des droits de propri^^^ surtout 
h^sque Particle exprime formellement que la fixation 
sera faite d'apres lea tiires. 

U est d'ailleurs Evident que la connaissance des 
contestations qui pourront s'^lever relativement k la 
poBsihiUie oxxh la dSfinsabilitS de la forSt, n'est at- 
tribu^ aux conseils dcf prefecture que parce qu'on a 
cofisid^i^ qu'il s'agissait de questiom de dt'oils depto^ 
priSie: mais alors il est ^lement Evident qu'elles) ne 
pouTiaiient^trerelivoy^es'que par-devantles tribunafUfx 
ordinaires. 

D'un autre c6t^ , Faiticle 121 , relatif aui^ boi» des 
partioutiers , renyoie indistinctement devant le» tni^ 
btfnamx les <JKfficult& qtii pourront s'^teter entre le 
proprWtaire et Fosager. 

Les dispositions du prbjet de loi , sous les tappovts 
sous^lesquets nous les diseuf onsen ce momeot, ne sont 
done pas en harmonie entre elles. 

Elles cr^ent une /nridiclion speciale pour les droits 
d^usage qui peurent appartemr au^c usagers dans les 
bois de ll^tat^ et elles soumettent la decision des ques*- 
tions de propriety qui les int^ressent k des autont^s 
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administratives, et en definitive . au gouFernemient , 
qui est lepr contradicleur. 

Eufin, qu'arri?era-t*il lorsque I'une ou Taaire 
des parties croira devoir exercer le recours qui lui est 
reserve ? 

Les pouvoirs administratifs ne sont pas suspensifa : 
sides bois non defensables ont ^t^ declares d^fensables, 
ils seront ravages quand la decision de radministra- 
tion sup^rieure interviendra ; dans Le cas , au con- 
traire , ou la d^livrance de cantons defensables aurait 
ete refusee , la saison da pdturdge sera passee quand 
la decision sera vendue. 

Et Encore ^ qui statuera aur les dommages^inte* 
r^ts qui seront dus dans I'un, et Pautre cas? Les tri-< 
bunaux y sans doute : de maniere que, pour le tn/^me 
fait 9 il faudra plaider , dans tous les degrds, et par- 
devant les autorit^s administratives, et par-deirant les 
tribunaux. 

Suivant Part. 73, les communes et jsections de com- 
mune sont responsables des condamnations pecu- 
niairesi qui pourront ^tre prononcees centre les pdtres 
qui doivent conduire leurs troupeaux^ ef qui sont 
choisis par I'autorite municipale^ pendant le temps 
de leur exercice, et dans les limites de leurpar- 
cours. . , 

11 est sensible' que les cotiimunes ne peuveht ^tre 
responsables de leurs p&tres que pendant le temps de 
leur exercice , puisque , hors de ce temps, ils ne sont 
plus les agens ou proposes des communes : mais elles 
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ne peuTent pas n'^lre pas responsables des condam* 
nations p^caniaires pour les d^lils et contraventions 
quails cotnmettraient ;i^r« c2e« limites duparcours; 
car ce n'est qu'en qualite de prepos^ de la com* 
mune, ^t pour I'exercice de ses droits d'usage, qu'ils 
sont admis dans la f^r^t : d'aiUeurs , s'il en i^tait au- 
trement, ils pourraient impunement conduire les- 
troupeaux de la commime dans les jeunes taillis qui 
ne sont pas d^fensables, on I'herbe est plus abon- 
dante, et ou ils causeraient des dommages irr^pa-» 
rabies. 

Eafin , le second paragrapbe de Part. 78 parait a a 
moius inutile : il porte que <i les usagers qui pr^ten^ 
« dralent avoir )oui du pacage pour les chivres, bre- 
« bis et moutons, eh vertu de titres valables on d\ine 
<c possession equivalente, pourront ^ s'il y a lieu , r4- 
« cl^mer une indemnity pour raison de I'interdic- 
« tion prononc^e par le premier paragra phe d u mdme 
« arlicl(3« T/> 

II faut ne pas perdre de vue qu'il s'agit des 
droits d^usage dans les bois de PJStat, et que I'ordon- 
nance de 1669 en a expressement defendu le pdtu* 
rage aux habifans des paroisses usageres pour les 
betes a lame 9 cfieifres, brebis et numtons ( 1). Aucun 
titt*e^ aucune possession, ne pen vent ^re valables 
centre I'Etat lorsque la loi est prohibitive. 



(i) Art. i3, titrexix. 
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Affeclationa. (Article 580 

Noas venona, mesaieurs^de vousentretenir des droits 
d'usage dans les bois de 1-Btat : nous ne devons pas 
confondre avec ces droits ces autres espdces de con^ 
cessioias d^sign^ dans le projet de loi sous ie nom 
^affeciationa a titre particuUer* 

On appelle ainsi la faculty qai a ^t^ accord^e de 
]Hrendre annnelkknent dans ies for^ts de i'Etat , pour 
un etablissement d'industrie , Ies bois n^cessaires ih I'a- 
lim^ntation de cet Etablissement 9 moy ^nnant une 
retribution qui Etait pen en proportion de la valeur 
^es maliires livr^s. Elles sont au nombre de quatre- 
yingt-sept ; quelques-uiiles deces concesaonscontien- 
ftent la stipulation d'un terme ; d'autres ont Etefaites 
.p6ur un6 duree ind^tennin^e ; quelques-unes m^e, 
4if-on , k perp^tnit^. 

Le projet de loi maintient celles de ces affectations 
diontla dur^e ne s'etend pas au-dd& du i^' sepiembre 
1^57 ; totttes Ies auti^es cesseront d'aroit leur «ffet a 
la (n^ide ^poque* 

Les cpncessionnaires 'qui pr^tendraieht que leurs 
titires leur ont ^confiti des droits irr^vocables, de- 
'T»Mt te pukrvosr deFant les tribnnaiux dans le delai 
d'une annee • 

Si leur pretention est rejet^ , ils jouiront nean- 
moins jusqu'au 1" septembre 1857. 

Dans le cas,^u contraire^ ou leur litre serait re« 
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connu valable par les tribunaux, le gauveraement, 
quelles que soient la nature et la dur^e de Taffecla^ 
lion, aura la facuU^ d'en affranchir les fojpfits d^ 
I'Etat, moyennant un cantonnement pour tout le 
temps que doit durer la .concession. 

L'aclion en caationnement ne pourra 4tre exercee 
que par le gouveraennenl. 

Telles sont les dispositions du projet de loi reLati^ 
vement aux aSectations. 

Nous ayons d'abond cherch^ a determiner la natuire 
de ces concessions. 

- Ce ne sont pas des engugetflene : car Fengagefcnent 
autoi'is^ par I'ordonnance .de MoUUns de i566 avait 
lieu d deniera coniptansj pour la nece^siM de la 
guerrcj apres lettres-patenies pour ee dac^rnees et 
puHie§$ dams les parlemens ,ai>ecfaculU de radial 
perpMuel. (1) 

L'engag^ment n'^tait autre choBe:qiie la conciessioa 
d'un domaine de PEtat pour gage de la restitution de 
la somnie quiilui arait ^te pr64^, avec d^aissen^nt 
«t d^^galion d^ frnits, pour acfuitter Tint^rSt 
de I'arg^nt pr4t^. La, possession de I'objet •engage 
passait nf^ceasair^^ment dans les mains du rconcesr 
^ionnaire , auquel les produita en apparfeieiiiai^t 
ponren disposer A 9on gse, aans au^uigtse afijjiotation 
speciale» ' 



/ 
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Bien^desemblable n'a eu lieu dansles concessions 
a titre d'affectations. 

Elles ne peuvent non pins Stre consid^rees comme 
des concessions de droits d'usage de Ja nature de celles 
auxquelles se referent les lois et ordonnances : car 
celle8-la , comme nous I'avons deja dlt^ remontent 
anx temps les plus recul^s^ et c'est par cette raison 
m^me qu'elles ont et^ respectte et maintenues. 

Les affectations, au contraire^ sont des concessions 
modernes : ce sont des concessions a longs termes de 
fruits et de produits qui njont jamais ^t^ exceptees 
des dispositions des lois qui ont prohib^ les alienations 
du domaine de I'Etat, ou de celles qui en ont pro- 
nonce la revocation. 

L'ordonnanc'e de i566, dont les dispositions n'ont 
pas cess^ d'etre ex^cutees et h laquelle se sont tou- 
Jours ritiries toutes les lois intervenues depnis, pro- 
hibeexpressementl'alienation du domaine delacou- 
ronne. 

L'article 5 de cette loi calibre est ainsi con^u : 
« Defendons a nos cours de parlement et cliambres 
« des comptes d'avoir aucun egard aux lettres*pa- 
« tentes contenant alienation de uotre domaine et 
a fruits d'icebiiy hora les deux cas d'apanage et d'en- 
« gagement pour quelque cause et temps que ce soit , 
« encore que ce fut pour un an , et leur est infaibe de 
« proceder k Fenterinement et verification d'icelles. » 

L'artide 4 de la m^me ordonnance porte : « Ne 
« pourra notre domaine £tre bailie k ferme ou k 
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« louage, sinon au plus offiant ou dernier ench<5ris- 
«( seur ; et ne pourront les fruits des fermes ou louages 
« dudit domaine etre donnas a quelques personnes , 
a ni pour quelque cause que ce soit ou puisse ^tre. )> 

L'ordonnance de Blois de 1570 contieat des dispo- 
^tions aussi sevires. L'article 337 porte : « Ne vou- 
« Ions aussi, a Favenir^ ^Ire fait aucun don dans les 
« bois de nos for^ts, ou deniers provenant de la venie 
((xilceux, a quelquepersonneqviecesoit^ni sembla- 
« blement ^tre fait yente et coupe par pied de nosdits 
ii bois I defendant a nos officiers , tant de nos cours 
a souveraines qu'aulres , d'avoir egard aux lettr^s qui^ 
« au contraire, en, pourraient &tre ci-aprSa exp4- 
(c di^s. n 

Enfin, Pordonnance de 1669 a renouyel^ de la^ 
maniere la plus expresse les prohibitions des pr^o^ 
dentesordonnances* « Reit^rons, porte l'article i**' du 
<iC titre XXYII , la prohibition faite par l'ordonnance 
«.deMoulin3) de faire aucune alienation, al'avenir, 
<c de quelque partie que ce soit de nos fc^r^ts, bois et 
<ic buissons, d peine, contre les officiers, de privation^ 
<r de leurs charges, et de 10,000 livres d'amende 
(d contre. les acquereurs , a notre profit , de tout oe qui 
a pourrait avoir ii6 sem^ , planle ou bati sur les 
« places de cette qualite. » 

Les dispositions du projet de loi-, d'apr^s lesquelles 
Les affectations qui auraient ^t^ faites au prejudice des 
dispositions prohibitiyes des lois et ordonnances doi- 
vent cesser d'avoir aucun effet au i^^ septembre 1837 , 
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sent done confonn€8 atix principes de noire droit 
public : elles sont d'ailleurs tr^s favorables aax con- 
cessionnaires, auxqnels elles accordent encore une 
prolongation de jonissance de dix annees. 

N^anmoins, les loU qai r^gissent le domaine de 
I'Etat ne doiventdtreex^cut^s, & I'^gard des pro- 
Tinces r^unies k la France post^rieurement a Pordon- 
nance de i566,qa'en ce qui conoeme les alienations 
faites depni»t» date des reunions ; celles qui auraient 
ete faitesanterieurementaax reunions ^ doivent £tre 
i^l^s soivant les lois qui s'observaient dans ces pro- 
vinces. 

Qnoique.dans ces provinces , le domaine de I'Etat 
fut , comme en France , inalienable j le projet de loi 
£1 da y conitne il le fait ^ laisser le droit de se pourvoir 
par^devant les tribunaux aux conc'essionnaires qui 
pr^tendraient le contraire, on qui prAendraient 
en g^n^ral que leors litres leur ont confi^r^ des 
droits irrevocables. La loi r^git le domaine, soit 
que PElat en ait la possession et la jouissance actuelle , 
^t qu'il ait seakment le droit d'j* rentrer de quelque 
matii^e que ee soit : mais its droits qui auraient ^t^ 
l^galement el irrevocablement detaches du domaine 
n'en feraiesit plus^ partie ^ et il sttffit que le detenteur 
eieve la pretention d'une propricki irrevocable, pour 
qir''elle doive ^re renvoy^e derant les tribunaux. 

Le projet de loi e^ pa cependant> comme le 
goutemement Tavait propose, ne pas accorder la fa- 
veiHT de diie amines de jlouissance i ceax qui au- 
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raient prefi^^e au forfait qu'il ofifrait k tons, Texercice 
rigoureux de leurs droits , dans les cas ou leurs d€-* 
mandes seraieqt rejet^es par les tribunaux. Cette 
faveur devknt , pour tous^ uue prime pour plaider. 

Un autre, amendeiuent qui a. i\6 fait ai^ projet de 
loi exige aussi quelques explications: c'est celui par 
lequel il est dit que , dans le cas o\k le titre serait re- 
connu valable, le gouvernement aurait la faoulte 
d^affranchir de Paffectation les for^ta de I'Etat , pat 
un cantonnement pour tout le temps que V affectum 
Uon devait dur^n ' 

II y a b^ucoup d'lnexa^lrtude, ei m^ixie du dan- 
ger, k confondre ce qu'on appelle affectatioFi^ aved 
un droit de se^Yitude, et a introduire dans la loi une 
esp^ce de cantonnemeat d'une m^^ur^ toulQ diff<^eute ^ 
de celle du cantonnement qui a ea lieu pour le raoha't 
des droits d^usage : I'effet du cantonnement ^t tou^ 
{ogr^ d'attribuer a I'usager la propriety i^ti^re et pei*r 
p^tuelle ^de la portion q^i iui e^t aba&d^nn^* C'e^ 
par Fabandon d'un droit dd propri^it^ qvi'il n'ftTdit 
pas,. que se trouye compens^e la privation de la plus 
ample portion de fruits a laqueile il avait droit. Mais 
on ne sait pas ce que serait un cantonnement qui ne . 
devrait avoir qu'une duree limits, et qui aurait pro- 
bablement to«jour»f)Our resultat de fkire rentrer dans 
le domaine de PEtat, lors de la cessation de Id jouis-^ 
sance^ la for^t qui en aurait fiiit I^b)et, dans un ^t 
de complete degradation. 

D'ailleurs, dans tons les cas^ Faffeptatioin fEJioit^ 
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cesser de plein droit et sans retour (i), si le roale-- 
ment de I'usine pour laqnelle elle aurait eu lieu est 
arrSte pendant deux ann^ consecutives. Que de- 
yiendrait al^8 un cantonnement qui aurait ete fait a 
perpetuiti^y. on pour un grand nombre d'ann^es ? 

Au surplus , messieurs , nous devons vous faire ob- 
server que le droit accord^ au geuvemement de de— 
mander le cantonnement , n'est qu'une faculty dont 
il pourra user on ne pas user , et que cette faculte 
n'est pas r^ciproque. 

Nous ajouterons qu'il ne nous parait pas que les 
conoessionnaires soient fond& a se plaindre de ce que 
le projet de loi les assujetit a exercer eux-ra^mes une 
action centre I'Etat , lorsqu'ils sont en possesajlon , et^ 
lorsque c'est ^administration qui leur fait des de- 
mandes. 

II est, au Gontraire, bien evident que c'est PEtat 
qui est en^ possession des'forSts^, et que c'est i ceux 
qui viennent demander des deliyrances dans les bois 
d'autrnia etablir leurs droits a oes ddlivrances* 

BoU du domaine de la couronne. ( Art. 86 , 87 , 88. ) 

Nous avons maintenant a vous parler , messieurs , 
des bois et forets qui font partie de la dotation de la 
couronne , qui sont aussi soumis au regime forestier. 

Ces bois seront exclusivement r^gis et administres 



(r) Article 59. 
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par le ministre de la maison du roi , ooiifornieBie0t 
aux dispositions de la loi du 8 novembre i8i4. Les- 
agenset gardes de ces foists seront en tout assimii^s- 
aux agens et gardes de Fadrainistration foresti^re , 
tant pour I'exercice de leurs fonctions qae pour la 
poursuite des delits et contraventions; et toutes les 
dispositions relatives aux bois de PEtat lenr seront ap- 
plicables y. sauf les exceptions qui' r&ultent de ce que 
I'admiBistcation exclusive de ces bois est attribute aa 
ministre de let maison du roi. (i) 

Les bois de la dotation de la couronne ne cessent 
pas de faire partie du domaine de PEtat par F&£fecta- 
tion qui en est faite A la oouronne. II n'y a done pas 
de raison pour que les regies prescrites pour les bois 
de FEtat ne soient pas les m^mes pour ceux qui de- 
pendent de la> dotation de la couronne^ 

Nous devons ndanmoins vous soumettre qnelques 
observations qu'a fait naitre Fexamen du projet. 

Une portion des bois de FEtat a iXi attach^ i la do- 
tation de la couronne par la loi du 8 novembre i8 1:4 et 
par celle du i5 Janvier iSaS ; maiscette affectation n'a 
lieu que pour la jouissance : la couronne n'est qu'usu« 
fruiti^re et ne |ouit que comme usufruiti^re. C'estpar 
cette raison qu'aux termes mSmes de la loi du 8 no- 
vembre 9 Fdbhange des immeubles dependant de la 
dotation de la couronne ne peut avoir lieu qu'en 



(i)Art. 87 et 159. 
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vertu d'une loi (i)j queles baux de ces biens qui 
exc^deraient neuf ann^e3 dolvent £tre autoris^s par 
une loi (2) ; que les boia et les forits sont exploitds 
conform^ment aux regies d'admini^tration fores- 
ttere (3) ; et enfin qa'il doit ^re fiiit une nomencla- 
ture exaote et dressee des plans des cb&teaux , bois et 
forSls et autres immeubles aSeciia a la dotation de la 
couronne y et que ces dtats et plans doivent &tre d^- 
posds a la Chambre des pairs et a celle des d^pul^s. 

II existe done , relativemeat a ces biens , deux in- 
t^rSts; celui de I'Etat proprietaire, et celui de la cou- 
ronne usufruiti&re. 

La conserration de ces deux int^rits doit avoii^ 
egalement ses garanties. 

La loi pourv^it su£5samment a la conserration des 
inter^ts de Tusulruit 9 puisqu'elle attribue exdnsive- 
ment k la couronne la r^ie et ^administration des 
bois qui en dependent. 

L^ m^mes garantiea n'existeraient pas pour la 
propri^te de PEtat si y pour ce qui interesse cette 
proprUU , on pouvait entendre que la r^gie et I'ad- 
minislration attribu^e^ au ministre de la maisson du 
roi excluent celles de radministration publique, aina 
que sembleraient le &ire supposer le mot e^clusipe^ 
merit ajoute , par le projet , aux dispositions de la loi 



ijik. 



(i) Art. II de la loi du 8 novembre. 
(a) Art. 1 5. 
(3) Art. 16. 
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du 8 novembi'e i8i4 , et Particle 169 du preset 
de loi. 

Cependant, telle n'a pas et^ I'intention de ce pro-^ 
jet, puisque la r^gie et I'administratioD exdasiye des 
boia de la dotation de la couronne ne sont attribu^s 
au ministre de la maison du roi que conform&nent 
a la loi du 8 novembre, et que les mots rSgie et ad- 
ministraiion ne peuvent s'entendre des actes qui au- 
raient pour ob)et la disposition du fonds mime de la 
propriA^, 

L'administration publiqne n'est done pas dispens^e 
d^en exercer la surveillance sous ce rapport, et de 
faire tousles actes que cette surveillance exigerait. 

D^une autre part, le projet exprime bien que 
toutes les dispositions qui sont applicables aux for^ts 
et bois du domaine de I'Etat , le sont dgalement aux 
bois et for^ts qui font partie de la couronne ; tnais 
une de ces principales dispositions est qu'il ne ponrra 
Stre fait, dans les bois de I'Etat, decoupes extraordi^ 
naires , ni aucune coupe de massifs reserves pour 
cirottre en futaie , sans une ordonnance spSciate du 
roi y k peine de nulliti de ventes. On sent bien 
que Fapplication de cette disposition aux bois de la 
couronne am^ne la n^cessitd de substituer pour ces 
bois une loi k une ordonnance , pour le cas qu'elle 
pr^voit: c'est la consequence de sa quality d'usu- 
fruitiSre , et de la disposition de la loi du 8 noyem- 
bre, d'aprfes iaquelle ce qui excide les bornes d'une 
jouissance ordinaire doit ^Ire aujtoris^ par une loi. 
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Ce sera d'ailleuvs le moyen de pretnunir la cou<^ 
ronne contre les surprises qui pourraient lui etre 
faites y de mime que Louis XIV d^fendait aux par- 
lemens efr aux chambres des comptes d'ayoir egatd 
aux lettres-patentes qui compromettraient le do- 
maine de I'Etat , et qu'il pourrait accorder par im- 
portunity ou autrement. 

II sera sans doute utile de proposer ulterieurement 
quelquea dispositions l^gislati?es qui rendront encore 
plus claires et plus positives celles qui existent dijk 
dans le projet de loi. 

U est m^me probable qu'un jour viendra ou la- 
couronne pensera que tons les bols qui dependent du 
domaine de I'Etat doivent £tre rdgis , sans exception, 
par Padministration publique et g^n^rale ; et qu'elle 
trouvera, dans eelte administration qui prend sa. 
force etses pouvoirs a la mdme source qu'une admi- 
nistration speciale , et plus d'^conomie ^ et plus de 
garantie d'unebonne conservation. 

Bois d*ap<inage et de majoraU reperaihlea d VElat. 

m. 

Les bois et for£ts qui sont poss^des a titre dVpa- 
nages et de majorats reversibles k TEtat , sont aussi 
soumis au regime forestier , mais seulement quant a 
la propri^t^ du sol et a Fam^nagement des bois. (i) 

L'administration forestiere y fera faire les visites 



(i) Art. 89. 
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et les operations qu'ielle jugera n^cessaires pour s'as- 
surer que Fexploitation est conforme a Fam^nage* 
ment , et que les dispositions relatives a la delimita* 
tion^ au bornage eta Pamenagement, sont execut^es. 

Toutes les concessions d'apanages ont ^te revoquees 
par laloi du 21 septembre 1790. 

Mais an nouvel apanage a ^t^ constitu^ par la loi 
da 1 5 Janvier 1826 relative i la fixation de la liste 
civile : il se compose des biens provenant d'un pre- 
cedent apanage, et le nouvel apanage est conslitu^ 
aux mimes titrea et conditions, 

C'est done dans ce qui se pratiquait avant la. sup- 
pression des apanages , c'est dans les edits de leur 
constitution ^ et particuli^rement dans celui relatif a 
I'apanage retabli , qu'il faut . recbeixber les motifs 
pour lesquels les bois et for^ts qui. en dependent doi- 
vent itre soumis au regime forestier. 

Uordonnance de Moulins de i566 , qui probibe 
I'alienation du domaine de I'Etat , I'autorise nean- 
moins « pour apanage des putnes mftles de la maison 
« de France; aiiquel cas, dii'elle , il y a retour k 
a la couronne , en pareils etat et conditions qu'etait 
« le domaine lors de la concession de I'apanage, 
« nonobstanttoute disposition, possession^acteexpr^ 
« ou taisible fait ouintervenu pendant I'apanage.)) (1) 

Mais elle excepte les bois de haute futaie , qui ne 



(i) Art. I 
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pourront Mre coapes par les apanagtstes (1)^ et elle 
declare qne les terres alienees et transferees a la 
charge de retour a la couronne y a difaut d'hoirs 
mdles ou autres conditions semhlables ne cessent 
pas de faire partie du domaine dela ooaroime. (2) 

La loi du 1^' d^cembre 1790 (3) dit dgalement 
que le domaine public s'eatend de toutes les propii^- 
tes fonciires et de tons les droits r^els ou mixtes^ 
qui appartienil^nt a I'Etat, soil qu'il en ait la pos- 
session et la jouissance actuelle^ , scit qu'il ait seu^ 
lement le droit d'y rentrer parUt veAe du rachat , 
de reversion ou autrement. 

Lots de la suppression des apanages , trois apanages 
seulement existaient : celui de la maison d'Orldans , 
€onstitu4 par I'^dit du mois de mars 2661 ; oehii 
de M. le comte de Provence > constitu^ par edit du 
mois d'arril 1771 ^ ^ celui de M« le comte d'Artois, 
oonstitud par ^dit du mois d?octobre 1773. 

« Tous^Ofnt donnds, octroy^ etddlaiis& (par le 
'<( roi ) & la charge du retour a la couromie , pour 
a enlretenement du prince apanagiste , ^on la >na- 
« ture des apanages de la maison de France , et.Ia loi 
« du royaume tou jours gard^ a cet^rd; etce, 
« jusqu'A concurrence de 200,000 li?res de revenu ^ 
« par cbacunan, les charges prealablement acquit- 



(i) An.3 , ordonnance derfihns de 1559. 
(3) Ordonnance de 1 566, article 8. 
<3) Art. I*''"- ^ 
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« tees ; ^ la condition , n^anmoins , a F^gard des 
« bois de futaie ^ d'en user en bons peres de famille ^ 
« et de n'en copper que pour I'entretenement et 
« reparations des edifices - chateaux de I'apa- 
« nage. » 

L'^dit de 1661 ne contenait pas cette derni^re 
condition en termes expr&s^ mais elle y fut ajoo- 
t^es par Parrot d'enregistrement du 7 mai. 

Si des coupes extraordinaires ou des coupes <le 
futaie devenaient n^cessaires dans les bois d'apanage , 
elles ne pouvaient avoir lieu qu'apr^s qu'elles avaicnt 
et^ autoris^es par des lettres-patentes enregistrees 
dans ks courS) lesqoelles d^terminaient I'emploi du 
prix qui en proviendrait, apr^s qn'il aurait ^t^ vers^ 
d&ns les caisses publiques. (1) 

Toutes les operations et mdme les Tentes et ad- 
judications etaient &ites par les officiers des mat- 
trises royales, 

Toutefois y dans les derniers temps , c'est-a-dire en 
1751 y 1772 et 1774 , les princes apanagistes araient 
obtenu des lettres-patentes qui les autorisaient a faire 
leurs exploitations par ^conomie, ou a faire les 
rentes , en leur conseil , de'lo" mani&re qtii leur pa- 
rattrait le plus conyenable , irtais toujours apresque 
la d^livrance des coupes leur aurait ^t^ faijte ^ar 
les officiers des mattrises , et en observant les for- 



(i) Lettres-patentes du 4 mars 1751 , enregistrees le 8 jailtet. 
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malil^ et les dispositions des erdonnances et des 
reglemens. (i) 

Les details dans les^els nous venons d'^ntrer , 
messieurs , justifient que c'est avec raison que les 
bois et forets possed^s a titre d'apanage sont assuje- 
iis y par le projet de loi>, au r^ginae forestier, pour 
toutes les operations relatives k la deliniitation, au 
bornage, a Tamdnagement) 4 la prohibition de greyer 
le sol d'aucun droit d'usage, puisque ces bois etforets, 
enent^a^td^nsune constitution d'apanage, necessent 
pas de faire partie da domaine de I'Etal* 

EUes prouv-ent aussi.qu'il etait indispensable d'at* 
tribuer un droit de surveillance dans ces bois a Tad- 
jninijstration forestidre« 

Mais comment s'exercera cette surveillance ? com- 
ment pourra-t-elle £tre efficace , lorsque celte admi- 
nistration n'est cfaargee de faire ^ ni les assiettes , ni 
les delivrances , ni les r^colemens , et lorsque la loi 
n'assuj^tit hi^nie les agens a aucune. responsabilit^ , 
et n'annalle pas les vei^tes qoi seraient une atteinte k 
la propri^e ? 

Comment encore sera fait le.proces- verbal present 
par I'ordonnance de i566. et par celle de 1669 , 
qui y avant I'entree en jouissance de I'apanagiste , doit 



(1) Lettres-patentes du z5 aout 1751 , enregistr^s le 26; — 
lettres-patentes du 5 mai 177a , enregistr^es le 4 juin; — lettres- 
patentes du 6 mars 1774* enregistr^es en la chambre des comptes 
le 29 avril. 
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^tabliri^t Opnstater y poiuc le cas de retour , I'^e^ 
la , nalure Qt, la quality des bois ^ I'^ssence 6t le nombre 
^es, bativeaMx ? i 

U semble done que qudqnies iioi!ivelIes dispositions 
deviendront n^cessaires. 

Ceque nousY^nons deidire s^appliqne naturelle- 
mept ^ux bois 4^ majorats re^ersibles a PEtat. 

Bois des comfnunes et des etablissemens publics, 

( Art. 90 el suivans. ) 

Les bois des communes etpeux des etablissemens 
publics sont aussi du nombre de^ceux qui sont , ayec 
raison, soumis au, regime, forestiev. 

Les bois qui appartiennent aux communes occu^ 
pent environ un trentieme du terriloire entier de la 
France, et for men t a-peu-pr^ le tiers des bois 
qui en couTrent le sol ; ijs sont g^neralemeat ame- 
nag^sa vingt-cinq ans^ i^d^pendamment du^quart 
tenu en reserve : bien administr^s , ils doiveni.^tre la 
plus pr^cieuse ressource pour tous les besoins publics 
et particuliers. . . , \ 

Les communes et les (Etablissemens publics, out la 
propri^te absdlue de leurs bois; mais a-'peu-^pr^ 
commie un gi:ev^ de substitution est plein propri^taire 
des biens substituds. 

Les communes et les Etablissemens publics sont 
d'ailleurs r^put^s toujours mineurs J et , sous ce rap- 
port 9 les uns et les autres doivent £tre assuj^tis dans 
leur r^gie a la surveillance et a Finspection de I'ad- 

18 



miiKstratioii 9up&'i€Ui*e: defp^dant Faction dilgmt- 
▼etnemeiit mir leurs bois tie ^it Mr€ quhlfie^ ac1$<m 
de precaution et de garantie, pour leur oMspte^ dan^ 
lear ititeii&t et daiks PifilerM des g^^atidns -qui 
doivent suivre. 

B ne fent pas ootifotidm les boh d^ contoiimes 
appel^ boia comtnunaux-^ qui leur appattiennetil en 
propriety , ayec les hois sur lesquels les communes 
nVxercent que des droits d'usage, plus ou raoins^ten- 
dus , dont nous avons prec^demment parl^ : il s'a- 
git ^ en ce moment , ides bois communnux. 

Ges bois appartiennentlbien , comme notis venom 
de le dire , quant & la propri^td j au corps de la 
commane ; mai^ , q'llratit k Pusage dans les limites 
de 111 j^uissance ordinait^ , ib appartiennent aiix ha^ 
i>itan8 particaliiremetit. 

O'esI aiissi vous ce doiible r'appott que les bois 
<(MiiMtttkaiax sontconsid^r^s par le projet de ioi. 

-Sotts le fdpport de lia iirropriift^ , Hd ne penvent 
donulE^ iien & un parta'gi^ entre les li£il)itans; mais 
lorsque deux ou plusieurs communes possident un 
iM>k par ihdivis^ diatcniie conserve le droit d'en de« 
'matidc^ le pa^tage. (i) 

Ces {dispofiitinns sotit CDafenores au droit com- 
mun , en ce qu'elles autorisent le piairtage des bois 
ccmmunaux qui 'serai^nt la . propri^te indivise de 



(i) Art. 91. 
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plusieuTS communes , puisque , d'apr^ les r&gles du 
droit commmi^ les propri^taires ne peuvent 4iv^ 
forc^ de demeorer dans Findivision. 

Elles sqnt confortnes d la nature des choaes, en 
ce qu'elles d^clarent que le partage de la propri^^ 
ne peut <6tre bit entre les habitans s car cbaque habi- 
tant n'a qu'on droit de jouissance dans les bdis com- 
nmoaiix /:1a propriety n'appartient qu'au corps de la 
commiuie. Le partage de ces bois entre les habitans 
serait done sub^ersif du droit de propriety , puisqu'il 
Ferait entrer , par parcelies ^ dans le domaine priv^ 
des particttliers^ on fonds dont ilsnesont pas co- 
propriStaires. 

Le partage serait d'ailleurs contraire a la destina- 
tion de cette esptee de proprd^te qui n'a ^t^ laissder 
en commun d^ le principe , ou etablie telle par la 
suite des temps , que pour servir anx aisances et a 
la conservation' perp^tnelle du corps dont elle c6n-« 
stitne le patrimoine. II rie ponr|:aii avoir lieu que 
par des considerations politique^ d'un;ordre superienr 
d celles qui en interdisent la faculte. 

G'est par des raispns tirees des m^mes principes 
qu?il ne peiit appactenir qu% I'aotorit^ publique de 
determiner ou' de changer' I'amenagement des bois 
communaux. (i) 

L'etablissement d'un a management, ou le chan- 

gement de celui qui ^tait ^tabli, determine ou change 

■ ' ■ ' ' ' ■ ■■ I ■ , I . ,1 

(i) Art. 90. 

18. 
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le mode et I'etendue de la }ouissance : c'est une y^ri*- 
table difiposilion de propriete , relatiyement k unis 
nalure de biens dont les fruits netombent en }ouis^ 
sance qu^a de longs interyailes y et font la principale 
yaleur du sol. 

De telles operations, qui d'ailIeursint&*e8sentPordre 
public et Teconomie politique ^ nepeuvent £tre afaan- 
donnees aux communes , toujours disposes a abuser, 
qui neyoient rieu au-del^ de la jouissance du moment, 
et incapables de porter jamais, un regard de pre^ 
yoyance sur I'avenir. 

- Un quart des bois des communes et desi^tablisse- 
mens publics sera toujours mis eta reserve (1) ; et , 
comme les bois dePEtat^ ils pourront.^tre affran- 
chis, par le cantonnement , de la seryitudede droits 
d'usage en bois. (2) 

Lea coupes des bois communaux destin^ ii,£tre 
partagees en nature seront faites par un entrepre- 
neur special agr^ par Fadministration forestiere, et 
assiijeties a des precautions qui en assurent la bonne 
exploitation. (3) 

. Lepartage des bois d'affouage sera faitpai; feu, 
c'est -a*dire par chef de famille on. de maison , ayant 
domicile r^el et fixe dans la commune, s'il n'y a 
tilre ou usage contraire. (4) 



i i » I . II > I 



(l) Art. 9S. 
(a) Art. III. 

(3) Art^ io3. 

(4) Art. io3. 
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'Lecboixdes gardes sera; fait., pour. les com mune^^ 
par le maire^ sauf rapp)robatJ0iiodiu,cQnseil: jDunici* 
pal,, ct pourJes etabdusaeixierig publics^^.par le^ a4pifr 
nifitrateurs de.ce3 etaliliasomeq^ ; ils ^eront agr^^.pa^* 
l'administratioafores.U^re^,qui delivrera les commisr 
tuoaa : en oas de dbsentimeai,^ le. pr^fet prpqanT 
<aeira. (i) ; . . . .. . 

lis ponicront: 6tre su^p^ndtia parv.radniini^tratiou 
fere^tii^£{; mais Ja destilutiou^ s'il y a lien^s^ra 
pranopede par le pr^fet. (2). 

I/exp^ience fera reconnattre si oes dispositions 
sont/wfflsajites., etsielles'donnent. assess d^.pouvoii.* 
jh l?adittitmstrfttiQn/osreBtiire:8ur les gardes. On euf 
peul-^tre duaccQixler ^galemehtii cetteadaiini9trar 
tiaiiiile dircftldeidestiiotion. 11 ne sera exerc^., par le 
pr^t'^: qdesur la del^gation.qui Jui en-^tfaite par 
laloi5 etc-laloi psjucrait^galement faire cette deler 
gationi' a Padminisflration. forestij&re. Ses disposit^ns;, 
dans: cei oai5,i.nedai¥6nt Stre d^termin^es que p£|r la 
copflftd^aition' de oe qui est le plus ulil^ pour la ciopr 
aervatfiDB. Ox^;il. neparait pas douteux qu'il serait 
hian. pUtshavantageu^ , pour t^oite conservation, que 
I'adnuniatration put djsstituer un garde qui ne vem- 
plir9 it p^.ses.. devoirs, qu'il ne I'est d'att^ibuer le 
pouvoir de la destitution au prefet, qui n'est p2\s 
toujours exempt des influences locales. Une fois 



(i) Art. 95. 
(1) Art. 98. 
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mommi^ le garde-forestier entre dsfns FailiDiinislta- 
tiod', et il est 50utiii» auk r^gi^ et aux deroics f fa'dle 
impose. Qaelle autoritii poui*ra-t-dle avoir. Mir uq 
gaxdk qui ti'atira rien* la ^p^rer et mn k crtoidce 
ti'die y et qui aura solvent , par son mkirij doiit il 
s^a le serTTleUr et-Te c^hipiai^nt,' tm proteetcnr 
puissant pres du prdfet ? Que sej*a-ce encore ^i ^ mal- 
gr^ la -suspension pconobc^ par Fadihioislnration et 
«u Qidpris de ses plainttey le garde. '^st retabli 'et 
maintenu dans ses fonctidtt^ par i-acitorit{£ duprtfet ? 
II est soavent orrrv^' autrefois; que lea iiiiebdait&.bnt 
Voulu s'lmmiseer dansF^mibisti'^tion'des HUftdtmi- 
'iBUtiahx; mtA$ leol* rntenreiitkm daiM'cetiie adibiiiis- 
tiraiion a iou)oiirsel^]:«pouss^e; (i) /^ •*; ny^-u:- . 
Le pro)et' de* loi pr4iente.;inlid ihnpdvMioh lAipor- 
taote et tr^s avanlageuseaiixoohiiiiunesxtf^t^bffise-;- 
ifiens publics^ relatisremerk^inaoiqiq aLriiiiptuQ^m- 
meBft pratiqtt^ pour la fixation :dc'Ia.patiicipaUon 
de leurs bois aux ftiais d^^diluaiistration.'Le moDtuiit 
de la partie .de <ies frais qui sera mise 'a' leal*' <cbas^ , 
sera doormats d^^rn]itt^dan&^a*prbppi^lion(flba.{ms 
genera nx de i^gierLa sompieque l^s€fo»flimies et 
les ^tablissemens publics dewoiit aoqoitter ^ Wa 
reglee, i^haque ann^, par la loi de.fida^cds\^ eft 
ifoutde'^ la contribution fbnci6l*e des boisqoi enae- 



(i) f^ojrez les nombreux arrets du Conseil , rappel^s dans le ' 
dictionnaire forestier de Chailland ^ aux mots Bois communaux et 
IntentUms^ 
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les frais autres que le salaire des gardes jr^j^i^olit a Ja 

pp^ipoA 49: :p)x>)^t de lqii]i^f}^\m8 aii» h^k i^Mvat* 
n^n^M de^.4ti^bU98W9^ft ^blics^n'ftppQ^^nt ileuf 

p^uvent encore 4tre desirdes ;. mais il ser^it 4iffioilia 
die l^ij^ablk tMt:4|]^|^ p99lt^i^^n]Ll|^ie4p«lHiip stra 
piftli ^g^m^i^MqWil^ fo9^ti<i«is qui Idi <8^ut pirOf^ 
pi)^iaQj$erpt9tpii9 d^&mtir^iatiejAtiir^^f^x . . ;! 






Nous' Youa soumeitroBS) messieurs , peu cC^obser- 
fQilioMsiv^latjyeilBeiituaiixJMifs ei. forj&to. datu krsqaels 
I'Btat^ la couronne^ l^-cximambes*<iti les^ftbUssa* 
niensf yaiiibMofii, loat' d^ di^s )de 'pyopct^i^ iadh^is 
avec des partieulkra^ iea^uels^foriKidilt la (de^laieire 

. £/A«aiij^tissmiQ{it.deices bois-au r^giiu^e ,fopeiiUer 
T^iisipfiii^tria is«ii« dwtQ indisj^s^bl^^ is^VEisiVlk 
i^ti rdrfHt^^iprppiii^t^.dAn^^i^que pi»i?tie .d'^tua b/aia 
ittdif isvav4K2 (luji ^ t!it il « ]»^|*^): ;a la QiMi^ryMipa d^ 
k ilolAHt^^td^9biiq»e}piirtieade >€ej»0^,tta|[ti; q^i'Jii 
demeure iadLvis. Or, .la cpinervalioD des 'droits qui 
lui appartiennent ne peut pas ^tre confiee a.une ad- 
ministration de particuliers, et Tadministration pu- 
blique qe peut pas non plus ^Ire ,subordoim(fe ii yn^e^ 
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administration priv^. lyaillettra f&M d'inidiTiatoif 
est volontair^. 

Nous devons faire obseryer que le j^ifojet db loi as- 
sttjdtit au i^g^me for^iei€\, aana aticuHt reatnctbm , 
ks bois indira avec le domaitie de la conrcmney hiw^ 
que pourtanl les bois de Ja 6oUronne soav ^niml^ 
meot except<^8 de ce regime pour Uur riffk ^oiSml^ 
aistvation; • • = •"■ . " 

II ponrrait done exister des embaorilS'^^^u^ireB 
bois de partieufliers setrouvaitot indivis aTec4e9bM9 
de la couronne; mais I'embarras pottmiit'it^saii- 
oiont^^ poisque^ pour le faire cesser , ii suffirait , de 
part ou d'autre, de demander le partake* • Vi 

Bois dea particulters. (Art, 117, etc.) ^^ 

Nous arrivoos aux disposition *du pr^^atrdtf.iot 
relatii^es aux bois des parCioaliers.; : i ,\::'\'- 

L'ordonnance de iGS^ies arait sonmisi ixm partie 
dtt r^me^tabli pour les bois del'fitat.' ' 

II ^tait en joint aux proprii§(aii*es de r^^lef la 
ooupe de leurs bois-taillis au moins ii dix aan(^, 
d'jr r&errer seiae balireaux par chaque a^pe&tv «t 
dix dans les bois de futaie, podi* n'to dispoiser qii^^ 
Pfige de quarante ans , pour les taiiiisy ^t de 4:etit ins 
pour les futaiesj les coupes devaieiit y i^tre fiiitesi la 
cogn^ ei h fileur de terre, comme dans 'ksboi^de 
I'Etat. (1) 



(O^Titre xxvi, art. i*'. 
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lea for£ts du 'dMhaittiTid^ 46olaref:aux! gre£Pes des 
maltrises royales le nombre et la quantity qo'ik.<en 
voulaient ^endiiei ^oh^qcie 'aim^ (i)^ et' ^ oeux ][iui 
p086M*ii«iit*des1kris' de hadt^ futaie a la distaheie de 
dix lieaes de la mer et de deax lieties' d^ rivieres 
nckvigifbtei, de les vendre ist Mve exploiter- sans 
en-aroir donn^aTis.au. contrdleur g^n^ral»des fi- 

Enfin , les ofBder^ des maltrises '^ient 'a;atopis& 
ifidr^ d^/visites-et insjp^etioDs dans lea boisidea par- 
ticuKera - ppi:^. y^ faire obserrer I'ordonuance, «t. r^ ' 
priiner lesiobntraventifiba. - .' 

La loidtt 39 aeptesvbpe 1^91 les aflPi»nehi<ieliti^r^ 
liient ^li^teiiiteslesentraTeB de PordDnnancet^e i&S^ 
et des lois et reglemens qui Pavaient suiyie. * 
^"L^dispK^sitiOtis da'pro^t de loi laissisnt ^g^lement 
^ux'pa^ticttlierJ laiibi^e^admiuistraiioa et' Venli^e 
disposition! de tears bois-^ sauf deax exceptions ini>* 
portantes^ mais dont k dur^ estlimitee, et dont 
nous ^oa^ ' entretiendrons dans on moment. ' 
'. Jisipbarront , qomine PEtat , et par les lii^eskno- 
tifs d^jntdr^ public , faire cesser les droits ;d'iin5agef en 
bois par le'cantonnemeot, et ceux de pAtm^age par 
le'iraoharmoyennant indemnity. 

La loi leur accorde aussi les monies moyen&de ga* 



(i) Titre xxvi, art. 4' 
(a) IM. art. 3. 
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toimeineiitiiii.parleraohAtKiv;!! .: ^ • '•;:;:;': 
Lee- usagers ne poanrontytpi^eniliiajJief ¥0tfl:^iiK<- 
qnda ikaaraient droii^qa'a9k*^-q«relia dSliforMnN^Jlw 
«n aura ^6 &iteb .... '..> . .' :. ^ .:•! ... 

. L^adfoit&depiintraage^vfAroouiy:, phn^ge^iglatidi^ 
«t aiitreB de oetle^tettire, ne pdiurrtoti'iAretiewr^ 
que suivant I'eiat et la possibilite de la for4t , ^ A/m^ 
J^pdi^e3de;beia^fCff0iiiroefrdtf««ttablest - • ^^ '/ 

r.heB ivakgen :iw j^oarvotot ;|Qiiii; .(^IdvoiUi de..{>ip 
turage qneipoiir. left beatiftOK 4 • l<el:ir,' pvappe^ mb^)^ 
et ne pourront yendre on jkdM«igec/lMvbo]S>^iiiiMlfu|- 
aerbiit dtfliyr^;. xii.les ^em plover -it, ^ijk: aittiei deiti- 
judion que oeUa pour latq^lele droit d'»$a^ to fete 

accord^. . : . .. . . v .- jui. l).t. 

. Lestprectiuliona {Ntesbrites pt>vs^Ja.«natqiif9^1a.,cDn- 
diiite «l la garde, dea bcfftiaiftx .dan^ k«i iMNAJdeql'Stai 
«<Bimis.& des dpoiis d'oaageiirterant! e^Ii9aif«i4;<pU* 
terlr^^difcBflrlea boia dea pi^rtkuliettf. . :*: j^f:..: .•> 

Et 9 daiiB toua Jeft caa de cMdeitetiDnieDtn^k ^pror 
pitv^taire et I'liaagsr, il y/fidoa atatud ps^i kailiibciniJix. 

Les "paDtioidkra n(imiDerphtiieur8igiu*dief$9:{qUi der- 
i9i^nt Atre agre^a^c le aavan pre&t iinii ie^pvikt^M. 
prater aerment devairt le ttiubutial de prmni^r i»^ 
stande. ' ;" : 

MaiS) a cet ^gard, messieurs, nous devon5 9j>our 
ne pas y reyenir , vous faire part d'une diificult^ fort 
s^rieuse. 
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iIjetiproc^yerfNtfKXr.Jes gardes dais. !le6r:lid]s<.de 
r^t^t:^ I diss 'x^inituittea ■ et des ^aibtioMnenii {Mtblios -^ 
iolM^iSt A»Bt sign^'parjdeax ageiB8:oa«f^rd<ls4»n8»*- 
^iirt^ fierwMiJpcdiive^ jwsqu^jliiiflcnptkm.'deifHuXy dis 
fiMli.iUayri«iq:i;eiaiif9 attic : .d^lijbs et.cdtitni^^n^ns 
-^u^Is-ootBlatent (]7^> tamdis' que les proc^SKv^EbiuaK 
dmsfe.per les gi|rde8ide» Uns et fbr^ts Jdes jmrUeti- 
iiei4i n^ferpat^foi queyisf^ufe^/ir^fiefbo/ii^raire. (d.)t, 
' 6'Jl esl Trai^ bomiM: IV'dittM.* 1^ *cbmmi^9me dju 
iso]ii(3)^ que, ^aytt ceJ^6*«{i«j!^birz/ii^/pour'le9'ga»les 
de Fadministration publiqne, il n*y a fxxvJb^itipreB-^ 
fsfooijmraafiie'f ks bois des*p«rticDUeiis$<p(Hir4esq^els 
'elte n^exis)te;<pos^/deii]euf0M)iit sans garafatib tmM^ 
ies-ldi^iits 'et cokitrat«ti|ioii^ -qoi '^lonrttsnt 'y dfoe 
commis. .ci:iy. . vi.. .. > 

On salt d'ailleui99 ^n^ec^qu^dlaollit^ les d^linquans 
trouyent; dans les campagn^s ^- des teiiLpignages 
contre ies prQces-verbaux des sardes. 

La.n^cessit^ d'avoir* po^ircbaoue d^lit un proce 
dont les frais retombentpresqi)^ lou]Qurs,6ur le pro^ 
pri^taire, remp^cihe de poursuiyre, amine Pinapunit^ 
et beaucoup de desordres dans les l^bis jparticaliei*^. 

Cependant nous ^vons'consid|Sr^. que Je pr^jet djB 
loi ne faisait que maintenir Tetat de choses qui exist e; 
qu'il y aurait bien aussi du p^ril dans la disposition 
t » 

I. I i ill I n I n • 1^ n • H i -f I I .1* ■■ I »■ !■ I ■< ■ 1 11 MH ii II 1 Mm I I ■ 

(i)Art. 176. 
(9) Art. iSS. 
(3) Expose des motifs a la Chambre des; d^pute$ ^ p&ge 4>^> 
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par laqueHe to^proc^v^ribaoS'deiivgatdesajes'Jphr-- 
ticuUers ferment tm jasqu-a ii»oriptxa»'4ietfiiux>;>)j[tte 
aanwit iisfpourraneot ^tre lea iqstra^ila 4es ^paspbna 
di' proprietatresqai ne donpeait p»ftitoajours iL la M)^ 
c^ltf <fe«8ilffiianliM^i?anti«B; ehfiiL> <)ile^ii.tfadmi^ 
mstraticmf jen riuutiBiAnt et cnfenmissiaatuiat^eai'^a^- 
-desi,: poaisaitjlear aHnUuei^ use pprtioii^^^ 
publique^ .ii\Q'^as.*&a«t pa&;;de'\iiiiliiie d^ patticuKers 
qui ii6.>.p««iivaient' ctMtnmuBiqvecr a. Jeuirs gardes;, par 
<eilxi9i:il«iiW!Ofi(pftr.diSI^Uiati> iine aiitqrit^^qufils 
-or'aT^^iontpas. •• . ,.:,[....::'..'."' ''\ •■', 

iib Jfoua AKopscUt!, memmtsl, que k§ cUflpoffitiopavdu 
ptfo^eft derioi:>qltt<laiflsaiQnt^'aa&ipaItiquii9ra lalUl^ 
adliiiiaiiatr«lta& de leurs 1mma.> i)&«9fcitena»entMquedeiiit 
exceptions. . i < • i . • > 



Car it est ihutilede Yoas entretenir'des delivrances 
de DOis qui J en cas d'urgence, peuvent etre exigees, 
pour les travaiix du tlhiii,' aarisquelques boiis de par- 
Uculiei-s , lor^ue cette'seiTiludfe', ^o^*^ la necesisit^ 
n est contestee paif p^rsonne y ne s efend qu'a une dis^ 
tance de 'ciiiq kilometres ; qu'eile ne s'exerce , dans les 
boik des partlculiersVqu'en cas^'insufBskrice des bois 
de PEtaf , des communes et des etablissemens pubfics , 
et qu'elle est etiablie dlans l^int^ret' riiSmiB des localit^s 
qui y sont assuj^ties, plus enoore que dans^rintei^St 
general, (i) 
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La premie des deux- exceptions dont.nous. ytr 
nenis de pitrler, est celle da droit de martelage* (i) 

Pour pouyoir vous presenter dans leur. ensembie 
les reflexions dont Texercice de .ce droit nous parait 
susceptible, nous ne ^eparerons pas ce qu'il y. a de 
relatif aux boistde toutes les categorm. 

II est vfi2ia\exk\i\indifininient dans les.bois.soumis 
au regime forestier, et pour dix armies B&xxl^m^aX 
daus les bois des particuliers. 

Dans les boisL paiticuliers 9 le.. droit de nmrt-elage 
ne pourra. etre exerce que sqr les arbres en essence ik 
db^ne^qpi serpnt destines a ^trecoup^,d!une cirpon* 
Florence de quinze decimetres au moins. 

Les ai;bres dans. \f^ Ueux clos atteHant aiiX; habita- 
tions et nonanienages en coupes regimes, n'y set^ont 
point assujetis. 

La declaration des propri^taires sera faite six mois 
d'avance, sous peine d'une amende de 18 fr. par 
metre de tour pour chaque arbre susceptible d'etre 
declare. 

Us pourront disposer librement des arbres de- 
clares, si la marine ne.les a pas fait marquier pour sqn 
service dans les six mois de la declaration. 

Darns les cas de besoins personnels , les.besoins de- 
vront 6tre constates par le maire de la commune. 

Le. prix, dans les bois soumis au regime forestier 
et dans les bois particuliers , sera regie de gre, a 
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gr^ , oa par expert ; «t dans le cas die paelage, le tiers • 
expert 9era namm^ par le president du trilpniial de 
premiivd isstanoe. 

Daps tons ^ la marine pourra , j'Usqa'a Tabalage 
des arbresj aiiniile^ les xnartelaj^fiiiais elle d^ra, 
dans les trois oiois de la hedifioatibn de l^batage^ 
prendre tons lesarbi^ marqiiilb at en payer le prix , 
ou Ids abandonner en totolit^. 

Telles sont, messieurs, en aabstanee, les dispo* 
siti^srdu pr^ojetdeloirelalsi^es ao droit de martelage, 
iesquelles ne serent apj^icabl^s 'qu'i^ox locality c(a il 
sera |ag6 indispensable -pour le service dela indfine, 
et pourra £tre escenie ulilement par elte^ 

€e drCM% fut ^abli par FordoimanGe de 16%^ dans 
les ibr^ts situ^s k disc lieuesde la ftier et k deux lieues 
des rivieres navigables. 

Le r^glement gdni^ral dm 21 septembre 1706 a 
^tendu k distance a quinze lieoes de Ik mer e| a six 
lieiie6 des riviires navigables. 

Mais dans les bois particuliers , dans ceax de I'Btat, 
des coinmunes-et des^tablissemens publics, }es bois 
^taient jivr^is a la maripe d'apk*^s P^liination par 
experts. " " 

Ce mode de paiement a toujours 4t6 mainienu 
pour les bois. des particuliers : il y a ^te d^rbg^ pour 
les bois de TBtat depuis 1801 et 1802 ,et parlicu- 
li^retnent par une orddnnance du ^6 aout 1^16 9 
rendue sur le seul rapport du ministre de la marine et 
dont il est inutile de rappeler les dispositions estrapr- 
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diiiHr^». H doit^ '<n ce inoiiieiit^.saJBEuEV.de dire 
que cette brdoananee a rangel^s boisdcs commuiieft 
et des ^rablidsemenspublibd^dansla ni&iiie clajsse que 
les bcyis d^ ]'£tai:^ qu'ellei^s a spamia'aux tndmea 
(Charges, eif qti^, potif toils ^ elle a fix^ pour toute 
la France un prix linifofitie , inferieur de plus d€ 
mbilifiattpiix'dti commerce, et auxquela 1«« bois 
de marine seraient livr^s au fbumissc^or, 

Cest dans de telles. circonstances qu'il s'agit d'exa- 
ihitier' site droit de martelage doit &tre maintq^u, 
et dans les bois/soumis au regime forestier ^ et dans 
ceux tics particuMers. 

iliie peut d'abord y avoir de di£ScuIti6 i y assn;^tir 
les bois de TEtat^ naturellement a£Pectds aax besoin^ 
de I'Etat. La question, i. leur ^gard, n'est^lus aloi's 
que dans )e cborx du mode de Fexercer , aveic le plus 
d'utilitiS 00 le moins d^abus. Or , on ne peut m^me 
mdcbiinattre que celui qui est pr&pos^ est celui qui 
fait craindre le moins d'rneony^niens. 11 a pour Itti 
Pexpftience ^ plus d^uri siicle , et il est conforme k 
tons les principes. L'Etal ,' qui est propri^iaire et qui 
vend^^'ne blesse aucnn droit en imposant A ses adju^ 
dicataires la eondition de iui livrer les bois propres a 
son service , d'aprSs ttn prix fixe de gr^ h gri ou 
par des experts. 

II est probable qti'il en i^sultera unie augmenta- 
tion de depense pour le service de la marine 5 mais 
die n'aura lieu que daiis la proportion de la quantite 
de bois que la marine recevra des adjudications, 
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tandls que.PaugmenUtion des produits pour je tr^- 
sor.se fera ressenlir sur la totality des irent^^ . 

» 

Ce qu'il faut k la ucfarijie ,^ c'est .d'amr les bois 
propnes a.8on service qoi.se trouvent daps 1^ bois 
de I'EtAt^ et la fixation d'un prix aniforine., et de 
beauooup infi^rjeur, au prix du commerce. , en ^miene 
trop sQuv^nt la .soustraction par les moyens.par les- 
quels, apr^ que les agens subaUerp^ ,ont &it d^s 
martelilg^ excessifs et alt^rd.par la la;Yale|2Jr des 
coupe3i9 les.marchands ou 1^ fournisfieurs peuvent 
obtenir d'^ux, apres lesa/ljudications^ d'eu rebqler 
et de leur en abandonnerla plus grande part^'e ; de 
ielie.mani^re que la marine elle-m^me ne profile 
presque pas du prejudice que I'Etat dprouye dans les 
ventes. , 

On ppurrait seulement demander s'il ne ;serait 
pas. plus ayantageux que I'administxation f it liyrer 
directement k la marine les arbres propres a spn ser^ 
yice ^ plut^t que de les vendre a un adjudicataire qui 
les livre a un fournisseur qui les. reyend a la marine. 

Mais la marine ne prend qo^.le corps de Tarbre^ 
ou m^me uue par tie di^ corps de I'arbre : que de- 
viendraient toute }a d^coppe et la depouille? L'ex- 
ploitation des arbres de marine ne pourrait, non 
plus , se faire que dans Pannee suivante , pour ne 
pas detruire la responsabilitd de I'adjudicataire par 
le concours d'une double exploitation dans la m^me 
.yente: les abus etle prejudice deyiendraient incal- 
culables. 
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C'est avec bien de la sagesae que,, m^oie pour les 
constructions et reparations des maisons royales , 
Louis XIV a interdit les coupes par arpent ou par 
pieds d'arbre, et qa'il a present que les adjudic^- 
t^ires seraient tenus de fournir les bois necessaires 
pour ces ouvrages , en leur payant le prix suiyant 
I'estimation. 

Les exploitations et les regies conviennent moins 
encore aux gouvernemens qu'aux grands proprie- 
taires , et il y a long-temps qu'on a dit que les grands 
propri^taires devaient tou jours tout yendre et tout 
acheter. 

D'apr^ les dispositions du projet de loi, il n^ 
aura plus d^injustice a ranger les bois des communes 
et des etablissemens publics dans la m^me classe que 
les bois de PEtat , puisque la fixation du prix des 
arbries qui en proviendront , et qui devront 4tre li vr& 
a la marine , sera faite sur la base Equitable de leur 
veritable yaleur. 

I^ailleurs^ les communes et les Etablissemens pu- 
blics , qui tienneut leur existence et leurs droits des 
lois politiques , sontplus sp^cialement ^ppel^ a sub- 
venir aux besoins de la' soci^tE , pour PutilitE de 
laquelle ils ont eii criis. 

Mais la difficult^ est plus grande pour les bois des 
particuliers* 

Le droit qui est reclame , pour le service de la 
marine , de choisir et de prendre dans ces bois les 
arbres propres i ce service; I'interdictioo aux pro- 

J9 
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pri^taires^de disposer a lear gre de ce quiieur opptir- 
tient; k s^cessite ^tii lenif e^t iimposee del faire de^ 
d^laratioDB d'abattre dadd des diSlais dont I'mob^ei^-^ 
vation donne lieu centre eo* k deai amerides _, lort- 
que tres sout eht ils ne sarent m^me pas , six mois 
d^avance, qnelles parties de bois ils devrontcouper^ 
ou loi'sque leurs besoins ou d'autres cfrconstances 
imprevUes les forcent de change' tine premiere de- 
teiminalion 5 tout cela , on ne peut se le disditnuler ^ 
ri'est pas deulement une g^ne , une servitude p^nible, 
tnais une atteinte veritable au droit de propri^t^, 

Neanmoins l6 service de la marine se rattache aux 
plus grands int^r^ts du pays , k sa sdrete , a son in- 
dependance , a la protection iet a Id prosp^rit^ du 
commerce ; et personne ne peut eontester que les 
principes ordinaires ne doivent ceder aux n&essit^s 
d'un tel service, etqu* la socit^t^ n'ait le droit d'en 
exiger le sacrifice : c'est le cas ou la l6i politique 
oommande k la loi civile. 

La question est done de sa^oir si Fexercice du 
droit d4 martelage dans les bois des parliculiers est 
indispensable pour les apprOvisionnemens de la 
marine. 

Nous regrettons^ messieurs, de ne pouvoir vOus 
fio^riiii^ a cet ^gard tons les renseignemen^ que vous 
pourrez peut-toe desirer : ceux que nous avon^^ sonl 
yariCkbles, iBcertains , peu nombreuxi Noua les avons 
puis^ tous dans un discours de M; le miiTiistr^ de la 
marine & la Ohambi'e desdi^nt^^, 'et dans la cottnttis* 
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nskuce qui nous a iti donnee de la conslstance des bojii 
publics et particuliers qui existent en France. 

En p^ enant ces reqsaignemens Comnie ofrtainji , 
nou9 Savons^ 

Que le flol forestieF se compose de 6,4 16,1,81 )x«ot 
tares^ que sur ceike masse , i,i60)466 hectares appall 
tiennent a I'Etat; que 3,178,984 hectares soot sourr 
mis au r^ime forestier , et enfin qu^ 3,237,5 1^ hecr 
tares appartiennent a la propiiete particuli^re ; 

Que la marine compte habituellement si;r ua ap^ 
proyisionnenient de a5 a 3o,ooo st^'es provenanl des 
bois de Tint^ieur, iiul^peiidamment des achats ^ 
letranger 5 

Enfin 9 que , dans ees demik*es «nn^, sans rien 
provoqu6r, sausetendre sa&cultede maortelage, elk 
a re^u y p^r an , dans ses ports , le double de ce qu'elle 
demande ordinairement> c'esl>-a«dire , 60,000 stores, 
dont les deux cinqui^mes proviennent des bois somnis 
an i*^gime fo^estier, et les trois autrescinqui^QB4les 
bois des particuliera. 

Ces rdsultat^ ns seraient paa akurmans : car les deax 
cinqui&mes de 60,000 ateres, G'est;fli'>dn*e, 33,oop 
st^es, qui pourraient Atce foumis par les bois sonmis 
au regime forestier, sur un approyisionnemcBt dor 
35 a 3o,ooo stores, rempliraient presque les besoana^ 
et ^ dans toas les cas , il secait (bien fiicile an departed 
meiU de la marine de se procurer^ par la Toie dn 
commerce daps riBterieur, la faible pavtie qui 4ii£ 
serait encore n^cessaire : on pourrait m£ne ai^oir 

19- 
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d'autant plus de s^curit^ a cet^gard , qu'un sembla- 
ble produit ^ dans les bois soumls au r^ime forestier , 
est independant de . toutes coupes extraordinaires. U 
est encore permis de supposer que la marine aurait 
pu puiser *dans les bois publics des ressources plus 
considerables si, au milieu de Pabondance des boia 
dont les offres lui etaient faites de toutes parts sans 
qu'elle en pruvoquilt aucune , elle avait eu int^r^t de 
prendre dans les bois soumis au regime Forestier tous 
les bois propres k son service, ou d'y 4tendre son 
martelage a des distances plus eloign^es , sans ^gard 
pour un pen plus ou un peu moins de firais de trans- 
port. 

Mais ilfautrecpnnaitre que les renseignemens sur 
lesquels ces raisonnemens sont dtablis^ sent insuffisana 
pour pouYoir asseoir sur de telles suppositions les res- 
sources de la marine avec une sage pr^voyance et 
xlans un long avenir* 

Les produits des for^ts soumises au regime fores- 
tier n'ont pas iii calculi sur un nombre d'annees as- 
sez considerable : nous ne connaissons pas assez non 
plusleur repartition y la quantity , I'amdnagement , 
la nature et I'essence de celles qui sont situ^es.a une 
conyenable distance de la mer et des rivieres flottables 
ou navigables^ les seules ou la marine puisse chercber 
ses moyens d'approvisionnemens^ pour avoir la pen- 
s^e de vous proposer de supprimer imm^diatement le 
droit de martelage qu'elle exerce d^uis cent cin- 
quante ans. 
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N<wis craindrions mSme davaalage que la reslric- 
lion k4ix annees de la dur^e de ce droityavec la'con- 
diiioti de prendre toua lea arbrea marquda quiauront 
ete abattua ou de lea abandonner en totalite^ n^en 
fut redlement la suppression di^s ce moment , si nous 
n'ayions la coniriction que le gouyernenaentnetardera 
pas a.Mre assur^ que Fexercice de ce droit dans les 
bois des particuliers ne Ijii est pas necessaire, et qu'il 
seproctirera &cilemeQt^etpeut<-^tre encore ^demeil- 
leures conditions, les approvisionnemensde la marine 
par la voie etla concurrence du commierce quepiar des 
moyens coercitifs. Uint^r^i particulier saura bien d^ 
coufffr les bois les plus utiles et les plus propres a ce 
service; et les proprietaires viendront eux^m^esles 
offrir, comme ils le font d6s k present, lorsque , pour 
des pitees de qualite et de dimensions sup^rieures , ils 
deYix)nt esp^rer de recevoir aussi uu prtx sup^rieur & 
celui qu'ils obtiendraient en les llyrant pour les be- 
soins ordinaires de la consommation. 

Car enfin , Pexercice du martelage ne cree pas la 
mati^re. Nous ne sommes pins sous le regime de Pbc«* 
donnancede 1669. Tout se liait dans le syst^me de 
cette loi : si, d'une part^ elle elablissait le droit de 
martelage en faveur dela marine , elle forgait ^ d'un 
autre c6te^ les particuliers a des am^nagemens, k des 
reserves qui enrendaient Fejcercice utile; les baliyeaux 
de I'&ge du taillis ne pouyaient &tre coupes avant qua- 
rante anset s'accumulaient k chaque revolution ^ et 
ceux dans les futaiesne pouyaient 6tre abattus qu'a.<«» 
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psb ceAt aoB; ti^ndia qae, dans I'etat actaet de la I^ ^ 
gulatioD et de la aodet^ ^ Vexereice du droit de inar-^ 
telage aura aa oontTaire I'effist de d^arner , d'^eyer 
des fotaiea, ou de consenrer des arbres qui expose- ' 
raieiit k des reeherches qui assaj^tiraient a des gtdes 
el dkmt on tie poarrait di^oser librement. 

Ce q^'li fiitit obtenir , c^est I'existeiice et la •conser-' 
Yiljtaoa de la maii^ : Pexp^rience et ies r^es d'ane 
bonne adminislratioB feront bienlAt connattre Ies 
meiUeavs moyens de la &ire arriver dans Ies ports. 

La soci&ea d'ailleurs d'amtres bea^insque ceax de 
ki marine , et eUe ne peut pas se confier , sans pr4- 
Toyance, k une abondance actuate , qui n'est que la 
destraction des l^ssources de ravenir. 

Lfs filiates ont ^te partout abattaes par im grand 
lionifare de causes trop connaes pour qu'il soit utile 
de Ies rappeler* Les for^ts pnUiques n^ont elles- 
Bi^nes pas et^ exemptes de la d^astation. Les taillis 
se reproduisent ; mais il fiiut des slides pour obtenir 
d^sfutaies; etquand des siicles se sent ^onl^, les 
e£Eets d'une administration vicieuse dans le prino^ , 
s6 font encore ressentir dans la qaaUte de reserves qui 
atiruieiU ^t^ mat Elites ou mdl choisies. 

Les eon^di^rations de I'ordre le plus ^iev^ appellent 
dotna Fattenlion du gonvernement sur cette impor*- 
tante partie de I'^conomie politique. 

It serait dangereux de se reposer sur les ressources 
qu'on ti^Terait a I'^tranger : c'est dans le temps ou 
elles seraient le plus necessaires qu'elles pourraieut 



A LA CHAJHBRS J^S PAIRS. 396 

^anqu^r , .et il ^e^rait p^ ^aUoanable de se mettpe 
4411^ lf(,d^iQP()^n^ d'jgtulirespayi, pour des qbjets de 
premiere ni^ceasite, qu'on peut avoir en aboadaac€ 

ahezm* 

X^^.bois des parUculI(9rs pourront sans doule four- 
iii^*:einpAV^ d^'gi^nd^9r€[990UJLcestpQur les besoiiis de 
la consp¥Q;ni$i(UQii gen^rale : ceux di9s jgrands propci^t- 
taivea cpi|li»a§ro9it m^m^ d'oa ofirir d'importantes a 
h maripe ^iQais i) feut crai^di?^ de voir ces res^oui^ea 
diri)inp^ <^ba.qae ^miee , si le igouveirnemeat ne 
preifd pasd^s m^fPl'^s pcf^r enicpw*ag^ Usfuiaiesdanft 
lesi pi'Qpri^t^s {^iiv^9 <^fK>pr diminaer iedesavan- 
t^igft d^^^.^leve^ai* ^'^^ncopserver. 

C'estimrtoiit dan&lesbQ)^/de.l'£t0ty et danscieuK 
qH^i 9pat S(Oumis.w ligm^ fQi:^#feier, ^u'il faat^prepa- 
«er ]p9 pnoygnj^d^ aubvemr aujc biesqim d« l-ftvemr, et 
p^itiqqlietr^ipQlit $i c^u^ d^ la marioe^.par xl69 v6^ 
i^nyeset f^^4fi^ aruen^gem^Q^dMlg^sdansJesgrandes 

«HQ?.d§8 inii^^J^^ puWies. ^ 

41 ne nQMs j^partieat p^int d'^xamiu^r a vck? detail 
«'il lie coavi^adr^il pas de faire a la mawie use atfec^ > 
taJt^QPtf^pi^lede ^oixante ou de quiitre*nogt miUe 
bectarfs d^ fpteii&8> qMi sfe^ploiteraieat pariexpur*^ 
g£^d§ Q»l ^clair^ie. 

On ne remeltrait pas apparemment la ^r^ctioa 
^^b0)s 4e c;^te afifpt^tion puis^cagem d« la mariae ^ 
on pi$' ooQ^r^t pas la ^onsej^vatioD au s^rvt^e qui 
con^mme, ^t on n'admeUraitpasdan^ 1q9 fon^ts fine 
dwbl.Q ^diflinisUfition. A. ^ugi paucrait done seuvir 
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cette affectation sp^ciale, lorsque la totalite des bob 
(ie I'Etat est et doit £tre d'abord affect^ aux besoin^ 
de la marine? 

On ne troayerait pas non plus dans les bois de 
TEtat quatre -yingt mille hectares de bois de fataie en 
essence de ch^ne^ et & la proxinnte dea mdyens de 
transport : FEtat ne poss^de gu^c^ que soiic/mte mille 
hectares am^nag^ en futaie, dont un quart seule- 
mentoule cfa^ne domine ; dans le surplus ^c'est le 
li^tre, etsouventle bouleau et les bois blancs, qui 
ont pris le dessus , par suite d'exploitations videuses. 

Et cette qtiantit^ in^me de' quatre-vingt mille hec- 
tares seraitd^ailleurs^bien loin d'etre suffisante pour 
I'objet anquel elle serait destinee. 

Le syst^me des exploitations par ^laircie « de 
grands arantages pour former et obtenir des futaies : 
le goiivernement en multiplie les essai^, et on doit 
esp^rer qn'ils serpnt & vorables ; mais il ne fsul pas s'y 
livrer avec une precipitation et uu exc^s qui serai<ent 
funestes : les exploitations par ^claircie sont nuisi- 
bles ST elles ne sont pas conduitesavec beaucoiip d^in- 
telligence; et le premier soin d^vrait 6tre d'ayoir aussi 
une ^cole de gardes , et de sepi^ocurer un grknd tid'm- 
bre de forestiers capables de didger ces sortes d'ex- 
ploitations. 

Enfin J il ne faut pas perdre de yue ^pHI fiiiidra 
bien du temps pour amener les fbr^ts k on nouyel 
ordre d'expioilation ^tabii sur un amenagement de 
cent quatre-yiugts ans, et pour obtenir, par ce nouyel 
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ordre d'exploitatidn, les arbres propres aux construe* 
lions navales. 

Mais nous r^p^ons que c^est au gouTernement qu'il 
appartient' d'examiner ces grandes questions^) ^'en 
pesesT Plmportance et les consequences , et de faire 
ex^uter les mesures qu'il croira devoir arrftter dans 
Yix^r^i public. 

Defrichemen8.^--'Lai deuxi^me exception, impor- 
tan.le a la libre administration de leurs bois iaiss^e 
aux particuliersy est celle qui est etablie par la dispo* 
sition qui lear interdit, pendant Tingt ann^es , la fa- 
cility de lesfaire arracher ni d^fricher sans en avoir 
obtMU Pautorisation 9 dans le cas d'opposition par* 
I'admiai'Aration forestidre. (i) 

Le defrichement dans les bois de PEtat , dans ceux 
dans lesquels il avait int^r^t ^ et dans ceux des com- , 
mimes et des etablissemens publics , ^tait defenda de- 
puis longrtemps. 

Uordonnance de 1669 n'en avait pas formellement 
interdit la faculty aux particuliers \ mais c'^tait une 
consequence des dispositions qui les astreignaient a 
Pobservalion d'un am^nagement et k la conservation 
des reserves : d'ailieurs 9 il y avait ^t^ pourvu depuis. 

La liberty illimitde de disposer de ce genre de pro- 
priety J accordee aux particuliers par la loi du 29 sep- 
tembre if^i, a donn^ lieu a des defrichemens consi- 
derables : les bois qui couvraient les montlign'es et les 

(i) Art. 919, etc. 
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c^teaux ne fiirent m^me pas plus eptrgn^ qtt« cepK 
^ui existaient dans les plaines'. 

Gea d^sordreB ef oitirent des recIamatt^Ds ^ne- 
nlef ula loi du 9 flor^i^l anxi ( 39 avril i8o3 ) y t|iU 
«ia terme , en dtfendant pendant ringt-'Cipq tns leu 
ddfrkhemens , sans autoriaalioqs prAikblesi* Le 44kf 
itx^ pour la dur^ de cette mesure expire le 29 • atril 
procfaatai . > . 

Le pix>)et de loi ^en propose uhe semblable pom* 
i^ingt anndes, > 

Ilfaut cpnveliirquo o^tle disposition Vi^t pusobn- 
fiirnie an priiicipe d'apr^s leqoel^hacnn pent user «t 
abqscr'deaa:'propri^e> etqn^le ne pent^trelkdmise 
que par la consideralioo que led bois sont 4^ obfets 
de premiere n^oessit^) et par d<d3 motifs^ d'orHre 
, public.-^'- '^i*- 

C?dst paix^e que le gotii^rnement reconhatt Irfi-^ 
in^me ces principes^ qull ne propose qu'ane dtsptisit 
lion temporaine ^t exoeplioniiiell^ : ^ouf oonsMte done 
encore t savoir si elle est oontsiandeo-pai^ lescir-* 
€oilstAnces. . 

Onne pent en douter ^ lonsque les md^tiis-qui ont 
deterniin^ la loi dii 9 floreal sout devenus plus puis** 
sans qd'ilsi ne I'dtaient ii ^tie ^poque^et que la devas- 
tation de^} Gor^s n'a fait ques'^ccroitre;'lersque dei 
eoupes extraordinaires ont ^tefaites de to^^es parts , 
sans r&gle et sans mesure, dans 'les bois des partica«- 
Uers , dans les bois des communes; 4it lorsque les niial^ 
heurs des temps ont m^me rendu n^CQad^ir^ FaHtfofi* 
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tioQ -d'une |)ariie importaate ties bois de FBtat, qui 
g^nemleai€iit n'ont ett acquis qtie dans des vues de 
destruction. 

Plusieurs des mesures proposees par le projei de 
led ctnt leur motif dans la n^cessite d'arii^er' la d^gra* 
dalion c^t la destruction des fbr^ts ? il n'ea est pas qui, 
pour atteindre ce but, soient plus indispeiisa-bks que 
cellequt a pour objet de preveiiir les desordres qui 
naStraient de la liberty iod^nie de ies defriidier : on 
peut s'en faire uue id^e {far Pimineas^ quafi<tit^ de 
demandes d'autorisations qui continuent d'airoir lieu : 
en i$^5 ^ elk^ ont ^tei de 2^968 ; en; .1.826 ^ de '2j44o. 

Beaucoupsansdoutedevront^ia accovd^s, mais 
ayec discernemeut et sans faveur : avec le temps , les 
boisali&ies, trop jpars encore , ae r^uniront dansdea 
mains corner vatrices, et le passage d^un diat de pro- 
hibition k un ^tat d'entiere liberie deviendra i^^ins 
sensible , et n'amenera aucune commotion dans 
ksoci^. 

Le d^boi^rnent des montagnes excite surtmit des 
plaintes universell^ : leur sterility par I'entrahie- 
ment de la terre vdgetale qui etait retenue par les 
boia, la diminutimi des eaux de source , I'augmenta- 
tion des eauSL superficielles , la formation de torrens 
qui bouleversent les proprietes plao^es au-^dessous de 
ces sols elev^s, sent la suite des defrichemens qui s'y 
sontfaits : cesera contre ces defrichemens que Pad- 
ministration s'armera de s^verite. 

La disposition du projet qui promel uneexemptioti 
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d'impdt, pendaiit fingt ans , en faveiir des setnis et 
plantations sua les montagnes et sur les dunes, est 
sans doute dans Pinter^t public, (i) 

N^anmoins eile ne pourra pas^tre executee sans 
une loi qui en determine les conditions : autrement 
elle pourrait donner lieu a beaucoup d'abus. Elle 
amenerait d'autant plus de d^sordres dans le syst^me 
des contributions, qti'on ne pouiTait changer oonti-* 
jauellement led contingens. de ious les d^partemens , 
el ^li'il serait pourtant injuste de r^partir sur les con- 
ti'ibuables de la commune bu du departement 
Texemption 'd'imp^ts qui serait accordee h ceux qui 
' auraient fait lea plantations nouvelles qui y donne- 
raient droit. 51 

» 

La loi poarra autoriser, s'il y a lieu , la concession 
d'une prime ^quivalente k I'exemption d'impdt qui 
serait supportee par les fonds g^n^ranx* 

Lesaiilres dispositions du projet de loi, messieurs , 
ont pour objet de regler la police des bois, le mode 
des poursuites a exercer, soit au nom de I'administra- 
lion ibrestiere, soit^au nom des particuliers , lespeines 
et les con damnations, et I'exdcution des jugemeds* 

Vous pourrez facilement les appr^cier lorsque cha- 
cune d'elles sex*a soumise a voire deliberation. 

Telles sont, messieurs^ les observations que nous 
avonscru devoir yous presenter sur le projet de Code 



(i) Art. 3a5. 
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forestier que yoos avez renvoy^ a notre exaraeii. 

Nous avons encore remarqu^ que le moigouperne'^ 
ment y est employ^ dans des sens differens ; que quel- 
quefois m^me 11 paraitrait ne designer qu'un minUtre, 
qui fitit bien partie du gouvernem^nt, mais qui n'est 
pas le gouvernement ; ^ 

Que le recours r&erv^ , dans diverses circonstances , 
au roi ou au gouvernement , y est aussi indiqu^ par 
ces mots, aaufle recours au ConaejU d'Etat, quoique 
le Conseil d'Etat ne soit pas ^tabli comme juridiction. 

On pent sans doute r^pondre que les erreurs dans 
les ^nonciations ne changent point la nature des in- 
stitutions , et qu'elles demeurent ce que les lois qui 
leur sont propres les ont faites. 

N^nmoins , en se multipliant et surtout dans les 
lois, elles pourraient avoir des inconv^niens , et ame- 
ner de la confusion dans les choses : il est plus conve- 
nable de les ^viter, et il est toujours utile de ne pas 
parattre les approuver« 

Apr^ vous avoir expos^ avec sinc^rite nos obser- 
vations sur quelques imperfections que nous avons 
cru apercevoir dans leprojet de loi, il semble, mes- 
sieurs, que nous devrions aussi vous proposer les 
changemens qui pourraient les corriger* 

Cependant nous ne vous proposons aucun amen* 
dement , et nous devons vous faire connaitre les mo- 
tifs qui nous y out d^termin^s. 

Si le projet de loi n'est pas parfait , on ne pent pas 
raeconnaitre qu'une loi ne soit necess'aire , et que 
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celle qui est presentee n'apporte de grandes amelia-* 
rations dans la legislation des for^f^* 

il 6erait bien difficile qu'un Code compose de 335. 
articles ne fut susceptible il'aucun changement; et 
cependant , a Pepoque ou nous sommes arrives , quel- 
ques changemens compromettraient , au moins pour 
cetie ann^^ le sort de la loi. Serait'^il sage, pour ob* 
tenir quelques diApositioos meilleurcS) de s'exposer a 
n'avoir pas ce qui est bon , ce qui est n^ssaire ? 

Nous avons d'ailleurs pensif que les dispositions 
l^gifilative.9 qui paraitraient utiles pourront etre pr^- 
sent^aux Cfaambreis I'annee proofaaiiDe. Uordon*< 
nance de 1669 ell<^mime a ^t^ suivie d'un grand 
nombre de lois qui en ontexpliqud et modifie les dia^ 
positions. 

Enfin nous n'avoqs pas dii perdre de vue que le 
delai de la loi qui a interdit, pendant vingtrcinq ana^ 
les defrichemens aans autorisation pr^alable, expire 
au mois d'avril procbain , et que , ai la d^lib^ation 
de Fautre Chambre devenait inutile dans cette session , 
la loi pourrait hien ne pas ks^ rendue avant que de 
grands d^ordres assent ^t^ consomm^. 

Noua ne nous sommespas non plus dissimul^, 
messieurs, qu'une bonne loi sur les for^ts n'etait rien« 
si son ex^ution n'^tait pas c<mfi^ & une administra- 
tion ^clair^e, conservatrioe, aiinreillante et forte. 

Nous aurons, dans ceUe qui existe, lee garanties 
de iunaiires , de surveiUaoseeetde volont^ d'une bonne 
conservation. 
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Mais combien elle est loin d'avoir les moyens de 
force de celle qui r^unissait la haute administration y 
la juridiction, la conservation! 

Forc^e d'etre continuellement en opposition avec 
tous les intdr^ts desordonnes de la population , des 
communes, et souvent de leurs administrateurs , le 
bien qu'elle fait n^excite que des haines. C^est done 
en diminuanties obstacles qui entravent soi;i action et 
detruisent ou att^nuent ses moyens de surveillance ^ 
c^est en lui accordant une juste confiance et en ne lui 
t^moignant pas d'injustes defiances, qu'on parviendra 
a lui donner du moins cette force de consideration 
sans laquelle elle serait impuissante pour faiie Id 
bien. 
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CHAMBRE DES PAIRS. 

Risumi de la Discussion gineraJe^ fait par M. le 
comte ROY, rapporteur de la Comrnission. 
(Stance du 17 mai 1827.) 
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ESSIEURS 



Les observations pr^sent^es a la Chambre ont sur- 
tout porte sur la disposition du projet de loi, qui de- 
termine quels seront les usagers qui contlnueront 
d'exercer les droits d'usages dans les foists de I'E- 
tat; sur celles relatires aux affectations^ au droit 
de choix ou de martelage conserve, pendant dix 
annees , au d^partement de la marine; a la defense 
de defricber , sans aulorisation prealable , pendant 
vingt ans; et, enfin , sur Futility d'affecter une por- 
tion des bois de I'Etat au service de la marine), en y 
introduisant le syst^me des exploitations par ^clair- 
cies. 

Nous nous bornerons^ messieurs, a vous sou- 



y 
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inellre qaelques noavelles reflexions sur^ces abjels 
principaux. 

Nou6 n'avons d'abord rien ci dire sur la partie de 
la disposition de I'article 6i ^ qui admet a I'exercice 
des droits d'usage, ceux dont les droits ont ^t^re-' 
Gonnus fondes par des actes da gouvernement ^ ou 
par des jugemens ou arrets d^finitifnj^ puisque celte 
partie dela disposition n'a^t^robjetd'aticune critique. 
II n'en est pas de m^me de celle qui relive de 
la d^ch^ance prononcee par les lois de ventose ans 
XI et XII, les usagers actuellement en reclamation 
qui n'auraient pas produit leurs titres dans les d^ais 
fixes par ces lois y et ceux qui, etant en jouissance 
actuelle, intenteraient leurs actions dans le d^lai de 
deux ann^esk 

D'une part^ on a trouv^ des dispositions trop fa- 
Yorables aux usagersj et, d'un autre c6t^, on a pens^ 
que I'Etat devait £tre soumis k la legislation g^n4«- 
rale , et que la loi ne devait pas ^tablir en sa faveur 
des d^ch^ances qui n'existaient pas pour les autres 
propri^raires. 

Mais il ne s'agit pas de delib^rer aujourd^hui.^ur 
les lois des 28 ventose de Pan xi et 1 4 ventose de. 
Fan XII : ces lois existent; c'est niSme parce qu'elles 
derogent au droit commun ; c'est parce qu^elks ^ta* 
bliteent, pour I'Etat^ une decheance, un droit excep« 
tionnel , que la disposition proposee , qui eu tempere 
la rigueur , doit 6tre accueillie avec plua.de faVeur: 
Dans tons les temps, les lois de d&;heance..pi}t 

20 
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^pixmv^ des adouoissemens , soit dairs leur applioa-- 
lion 9 soit par une prolongation de delai : FEtat pour 
lequel elles oot ^t^ ^tablies pent bieii ne pas en user 
avec ngueiir ^ lorsque des cousid^ratioiii de justice ou 
d'int^r^t publk le commandent; et nous n'ayons 
rien ^ ajouter a celled sur lesquelles le gonvemement 
s'est appuye pour donner aux usagers de nouvelles 
facilil^s pour taire valoir leurs droits. 

L'objet du projet n'est pas d'accorder des draits 
a ceux qui n'en auraieut pas, ou de r^tablir ceux 
qui auraienti^te )r^Toqu& par Pordonnance de 1669^ 
mais seulement de donner aux usagei's un nouveau 
d^lai pour faire reconnaitre ceux qu'ils pr^ten*- 
draient ayoii" y et qu'ils auralent r^ellement^ d'api^ 
les lois qui existaient avant celled de ventose ans xi 

^t XII. 

C'est done ayec autant de raison que de justice , 
qa'il est dit qu'en casde. contestation, il sera statu^ 
saries droits ant^ieaFeifnent acquis, conform^ment 
au^ lois qui leur sont applicables. 

Des objections ont eii faites , dans un sens bien 

difGJrent, contre les dispositions relatives aux ijffec^ 

tationa, suiyatit lesquelles celles de ces concessions 

qui auraient et^ faiths, nonobstant les prohibitions 

etablies par les lois et ordonnances, continaerbat 

d'etre- ex^eut^es jusqu'a Pexpiration du terme fixe 

par les actes de conces^on ;; ou jusqu'au i*' sep- 

tembre 1857 ponrcelles qui auraient ^te faites a des 

termes plus ^loigh^. 
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On a irouv^ ces. dispositions trop rigourfsuses. 
On aurait peut-^tre pu les trouver^ au contraire^ 
trop favorables aux concessionnaii^s $ 

Car elles ne sont relatives qu^aux concessions 
auxq^ielles peuyent et doi^eii^t 4tre appliqu^es les dis- 
positions .prohi)>itiy^s des lois et des ordonnan^es. 

Or, comment les concessionnajres , dans les cas 
de concessions prohibees et nulies, pourraient-ils se 
plaindre de dispositions qui leur laisseut tons les 
avantages d'une longue jouissance dans le passe, et 
leur accordent encore les av^antages d'une longue 
jouissance pour I'avenir. 

Le projet de l<>i ne porte aucune alteinle aux oon- 
•ce^ions qui auraient transfer^ des droits irr^vo- 
cables ^t qui seraient dans des cas d'exception, soit 
parce qu'elles auraient iti faites sous I'empire , d'une 
legislation qui les aurait autorisees , soit parce 
qu'elles seraient maintenues par d^s (raitespolitiques. 
Les concessionnaires pourront , dans ce cas , se 
pourvoir par-devant les tribunaux^ ejt^ dans le ens 
m^me ou il serait jug^ que les lois profaibitives leur 
sont applicables , ils ne seront point prives de la jo9is- 
sance de dix aanees^ qui est promise a ceux qui ne 
contesteront pas. 

. II est inutile d'examiner si des lois sp^ciales peu-^ 
. vent d^roger k des lois g^n^rales. 

Les lois qui probibaient I'alienation dn domaine 
n'^taient pas seulemenl des lois g^n^rales : elles etaient 
encre des lois politiques^ fondamentales et d'ordre 

i 20. 



3o8 DISCUSSION g]£in£rale 

public 3 et il est du moins biea certain qu'il ne pou-, 
vait &tve deroge a de telles lois par des lois speciales 
ou d'int^r^t priv^. C^est par cette raison que des ali^ 
nations du domaine de I'Etat , qui auraient m^me et^ 
faites par lettres-patentes enregistrees dans les cours, 
n^auraient pas transmis aux concessionnaires des 
droits incommutables^ et ne cesseraient pas d'etre re- 
vocables. 

Mais II n'en existe m^me pas de cette nature : 
aucune affectation n'a ^te &ite par des lois speciales y 
ou m^me par des lettres-patentes soumises d: Penre- 
gistrement. 

Toutes n'ont ^t^ que des actes de baule adminis- 
tration , determines par des considerations d'interft 
ou de bienyeillance pour des etablissemens de com- 
merce ou d'industrie , ou m^me dans des vues d'uti-> 
lite pour les for£ls : toutes ne r^sultent que d'arr^ts da 
Conseil , qui , suivant les circonstances , ont m^ine 
souvent change ou modifie les prix'et les conditions 
' diverses des concessions. 

Nous n'ajouterohs presque rien d ce que nous avohs 
dit relativement au maintien, pendant dix annees, da 
droit de martelage dans les bpis des particuliers. 

Nous dirons seulement : 

Que nous sommes tous d'accord que ce privilege , 
on fayeur de la marine, est une atteinte an droit de 
propriety. 

Que, sous ce rapport, il ne peut ^Ire ^tabll ind^- 
finiment , puisque sa conservation doit dependre de 
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circonstances variables, de celles des besoins et des. 



ressoDrces ; 



Que s'il etait n^cessaire au service de la marine , 
on poarrait seulement se plaindre de ce qu'il n'est 
maintcnu que pour dix ann^es ; mais qu'alors il pour- 
rait continuer d'etre autoris^ par une nouvelle me* 
^ure legislative ^galement temporaire ; . 

Que s'il n'est pas necessaire , comme nous le pen-, 
sons 9 il ne serait pas sage, m^me dans cette suppo- 
sition J de le supprimer immedlatement, et de s'expo->. 
ser d compromettre un service essentiel, avant.que la 
marine ait pu preparer librement ses moyens, d'ap^. 
provisionnemens. 

Nous dirons enfin qu'il ne serait pas raisoofiable. 
de se plaindre d'une g^ne momentan^e, comman4i^e 
par Pinter^t public , lorsqu'elie ne peut meme plus 
avoir lieu qu'a des conditions equitables pour.ies 
proprietaires. 

Les objections qui ont iii faites conlre ,1a ddfen^e- 
de defricher les bois , pendaai vingt annees , san$ une 
autorisation pr^alable^ penvent aussi ^Ire , combat^ 
lues par des considerations qui n'exigefit pas de Iob^St 
developpemens. / . . 

Nou9 avons encore Pa vantage d'Atre tous.d'ftc^ 
cord sur les principes qui, g^n^ralem^t j'doijFent 
determiner i ne pas admettre une mesure quj j^p-r. 
porte des obstacles au libre ex,ercice du droit de pi^o- 
pri^^t^ ,\ 

Mais une premiere experience nous a appi^is^ que 
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nous ne deyons point , a cet ^gard , agir avec ime 
precipitation qui ne serait plus excusable. 

Les circonstances commandent m^me une plus 
grande circonspection , soit parce que de grandes 
di^ast^tions out eu lien depuis cette (fpoqne , soit 
parce qu'il ne feiit pas perdre de vue que la plus 
grande partie des cent cinquante mille hectares des 
bois de FEtat r^emment aliens se trouye dans les 
niain$ de sp^culateurs qui n'attendent qae te moment 
de les d^fricher. 

Les incony^niens qui en r^ulteraient , pour la so- 
ciety et pour les particulfers , serajent d'autant plus 
considerables , que ces bois vendns , d'apr^ les sou- 
nftissions et le cboix des acheteurs ^ sont presque tons 
A\xA& dans les lieux oil leur destruction ameaerait 
le plus de dommage. 

La defense de defricher n-est d*ailleurs pas abso* 
tue : Pautorisation de defricher pourra , suirsnt les 
(^rconstances^ 6tre aocord^e par lesprefets, sauf le 
recdnrs au ministre ; et on ne pent supposer que Pad- 
ministration locale et Fadministration superieure 
▼enillent assujetir un prdprietaire k conserveir en bois 
une propriety de cette nature , qui lui serait ou^en^e^ 
et qui pourrait Aire conyertie, avec une grande uti- 
lity pour \tk y en une autre nature de culture, lors- 
qufil ne r^lterait pas ^ de ce cbangement , d'ihcon- 
Tdlii^ns dans Hnt^rAt public. 

C'est ainsi que , dans le cours de vingt ann^ y 
la transition de Petat de prohibition i P^tdt de li- 



bei te , se preparers et s'op^-era h$ws <?omwbotion pour 
la 9ooi^le. 

Od ne peut p£^s m^cooinAilre q^^'il n'y ajt de la sa-r 
g«sae a agir avi^o ckqonsi^pectioix , dsins, uxxe tpatiir? 
d'uA ausfti grand in\^itM^ 

II ^emble qu'uQ; mot doiye 9u£Kre pour V^pondiie 
aux coQsid^raUo|l9 qui ont ete, pr^s^ntees poug ^S^ar 
Wir Putilit^ Qu la GOuyeiiftnce d'afiecter.sp^cialctment 
quatre-yingt mille hectares de for^ts ail, service de 
la marine , en y ^tablisaant le itiod^. d'^xplQilatiou 
par ^olaircies. 

II est evident que c'est au gouvernem^t qU'il ap- 
parlieht d'appr eeier ses besoins et ses re^soorcea. Or, 
le pro)et de loi luiabandonne, avc^ rai$oh , Fc^dmi^ 
nistration et Pamenagement des forets de PEtat i iJI 
a done tous les moyens de diriger cet ami^nagenient 
dans le plus grand int^r4t de la soci^t^ , et d^^ diF- 
Krens services dont il est charge. 

II n'en doit pourtant pas resulter que les ingenieurs 
de la marine doivent ^tre appel^s k concourir a 
I'administration de la portion des forels qui pourrait 
£tre am^nagee dans Pinterit special de la marine. 
Car si les ingenieurs de la marine ont toates les con- 
naissances qu'on peut desirer pour faire le choix des 
arbres les plus propres a son service , c'est au mo- 
ment de Pabatage de ces arbres , et de la mise en 
exploitation des coupes , que leurs connaissances 
doivent s'exercer : jusque-l& ^ et dans tous les sys- 
t^mes d'exploitations , c'est a Padministration fores*^ 
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tiere k diriger toutes les op4ra[tions de sunreiHance , A^ 
conservation y de plantations y de r^nsemencement, 
d'am^lioratioos de tout genre : cela est m^nie bien 
plus vrai dans le systime savant des exploitations 
par ^claircies, qui exige bien plus de connaissances 
et d'ei^p^rience en administration foresti&re, qae 
celai k tite et aire , pratiqu^ jusqu'a prfeent* 

Nous ne saurions d'aiileurs trop r^p^ter qu'il y aurait 
un grand p^ril , pour les approvisionnemens monies 
de la marine , k se jeter dans cette innovation avec 
trop de precipitation ^ et & Pembrasser d'abord avec 
trop dMtendue. 

Nous ne vous avons point dissimul^ , messieurs , 
les imperfections (jpe nous avons cru apercevoir dans 
le projet de lol. 

Nous vous avons fait connaitre les motifs qui nous 
onl d(itermin&a ne pas vous proposer d'amendemenl. 

Yotre sagesse les appr^ciera. 
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CHAMBRE DES PAIRS. 

* 

Extrait de la discussion sur les articles du 
projet ( commenc^e ^ la seance du 17 mai 
1827 ). (i) 



ARTICLE III. 

Un pair {M. le due de Praalin) demande qu'a 
I'Age de pingt'-cinq ana exige par cet article pour 
Fexercice d'un emploi forestier, on subslitue, par 
amendement, I'^ge de vingt-un ans, ce qui rendrait 
inutile la seconde partie de Particle relative aux dis- 
penses d'dge. 

Cet amendement n'etant pas appuy^^ Particle est 
uiis aux yoix et adopts dans les termes du projet. 



(i) La Chambre des pairs n'ayant apporte aucun amendement 
an projet du Code, tel cp'il avait M adopts par la Chambre des 
depute, le present extrait ne contient que les observations que la 
discossion a fait naftre , et qui peuyent seryir a fixer le sens des 
articles. 
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ARTICLE XV, 

Un pair (M. le due de Praslin ) demande, par 
Yoie d'amendement , qu'il soil ajoute a cet article un 
second paragraphe ainsi con^u : 

« Les coupes ordinaires ne seront mises en exploi- 
« tatioti ^e d'«pre» 1q prop^s-y^rb^l 4'amettiei , hsM" 
« vage et martelage, ^onformdi^ent aux diyisions 
cc des coupes et amenagemens. » 

C'est la commission elle>m^me qui , dans son rap- 
port , a signale remission que le noble pair voudrait 
voir r^parer. II s'en rapporte done aux nioti& don- 
nas 4 cet egard dans le rapport dont la disposition 
qu'il propose est litt^ralement extraite. 

L'atnendement nMtant pas appuy^^ ra^rticl^ est 
mis aux voix et adopt<^. 

■ • 

ARTICLE XIX. 

tJn pair observe que Particle 19 aurait done du 
prononcer la nullit^ des adjudications dans le cas ou 

« 

elles auraieiit ^e faites a une heure dififerente de celle 
que Faffiche aurait indiquee. 

Le ministre d'elaty commissaire du roij observe 
que I'ordonnance de 1669 n'arait aucune disposition 
pour ce cas ; mais Fobservation qui vierit A^tth fiiite 
n'en est pas moins juste, et elle ne manquer£^ p£^ 
d'etre pri^^ ^u cpftsi^^r^ilion dap^. la ^ecla^^ftW c}e 
I'ordonnance. 
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\ 

A.i](pune autre observation nVtant fiiite sur I'article 
19, il est mis aux voix eL adopts. 

ARTICLE xxr. 

Uii pair a exprime le voeu qu'uue dispoaition r^gle-* 
ment^ire d^cid^t qu'auouQ agent foresjtier ne pouri?ait 
^tve commisaioane pour I'arronliissemezit ou un de 
ses parkas , aa degre pr^hib^ , ferait le commerce de 
boii^. 

Jkf« le commissaire du roi. II serait* impossible 
d'etablir, comme r^gle generate, une dispositioa aussi 
rigoureuse qui, si elle ^ait admise, deTrait entrataer 
mSme le d^placement des agens deja commissionn^s 
et dans le ressort desquels un parent viendrait s'eta- 
blir pour faire le cpmrnerce. Mais c'est a I'adminis* 
tratioQ forestiere qu'il appartient de prendre tootes 
les mesures convenables pour diminuer autant que 
possible les fraudes de ce genre. 

L'auteur de I'ob^ervation n'insistant pas, Particle 
est mis aux y^ix et adopts. 

Un pair (M. le due de Praslin ) demande^ si ce 
ne serait pas ici le lieu de placer une disp6sition qui 
ordonnerait^ arant toute adjudioation^ l^rpentage. 
de la coupe qui devrait 6tre mise en vente , en indi- 
qu^nt un d^lai suffisant entre la publicite donnee a 
cet arpentage par PafiBcbe, et le moment de Fadfudi^ 
cation , pour que les encherisseurs puissent yisiter les 
boid eh pleihe coniiaissaooe des limit^s indiqu^ pa^ 
I'arpentage. . 
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Le directeut gSnSral deaforels^ commiaaaire du 
roij fait observer que dans I'usage ies affiches portent 
toiites la mention exacte de la contenance et des 
limites de la coupe, le tout d'apres Parpentage qui 
prteide la mise en adjudication. 

Ua pair ( M, le due de Briseac ) ajoute que I'im- 
possibility d'etablir Passiette d'une coupe autrement 
que par un arpentage pr^alable, est tellement evi* 
dente, qu'il semble inutile d'en faire I'objet d'une 
disposition expresse lorsqu'aucun doute ne peut s'ele- 
ver 8ur ce point. 

L'observation faite h cet egard n'a point de suite. 

ARTICLE XXVI. 

Un pair ( M. le comte d^Argoult ) observe qui'a 
regard des encberes, les conteitations auxquelles elles 
peuvent donner lieu sent jugees, aux lermes de Par- 
ticle 20 , par le fonctionn^ire qui preside aPadjudi- 
eation. L'article 26, au contraire^ attribue au con- 
seil de prefecture lejugement des contestations elev^s 
sar les surencheres. Si ce cbangement de juridiction 
doit etie jnaintenu, ne serait-il pas utile d'ajouter 
que le conseil de prefecture jugera en appel les con- 
testations elevees sur les encheres? 

Un autre pair (ilf. le due de Praslin) remarque 
que la n^cessite du cbangement de juridiction resulte, 
d'une mani^re ^vidente, de ce qu'au moment des sur- 
encheres le fonctionnaire charge de pr^sider 4 Padju- 
dication n^est plus present et ne peut par consequent 
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4tre constitu^ juge d'une difficult^ dont il n^a pas 
connaissance. 

L'observation faite ne donnant lieu k aucune pro-* 
position y Particle est mis aux voix et adopte, 

ARTICLE XXX. 

Un pair {M. le comte d^Argoult) observe que le 
cahier des charges doit indiquer P^poque a laquelle 
J'exploitation doit commencer* Pourquoi done as- 
treindre I'adjudicataire a demander un permis d'ex- 
ploiter, lorsque son droit r^sulle de I'adjuditation 
m^me qui lui a ete faite? Ne peut-il pas resulter pour 
lui un grand prejudice du refus qui lui serait fait 
d'accorder le permis ? 

Leministre d'etat, commissaire du roi , rappelle 
qu'aux termes de Particle 24 I'adjudicataire est assu« 
j^ti k fournir, dans un d^lai determine, la caution 
exigee par le cahier des charges. II faut done, avant 
tout 9 qu'il justifie de Paccomplissement de cette con- 
dition , et des autres obligations que le cahier des 
charges aurait imposees comme prealables k la mise 
en exploitation. Ce n'est qu'apres cette justification 
faite qu'il doit lui ^tre permis d'exploiter, et c'est 
pour cela qu'est etablie la formality prescrite par 
Particle 5o. 

Un pair ( M* le due de Praalin) demande com- 
ment I'adjudicataire devra agir, et quels d^domma- 
gemens il pourra r&lamer, si le permis lui est refuse 
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malgi*^ raccoQQplissemeiit de toutes les conditions 
impos^es. 

Le direcieur general deaforeta fait observer (|ue , 
dans ce cas comme dans tons les cas semblables, I'ad- 
judicataireaura le droit de sepourvoirdevantl'autorite 
superieure, sans prejudice de dommages-int^r^ts, sMl 
y a lieu d'en demander par les voies judiciaires. 

L'observation faite n'ayant pas eu d'autre suite, 
Tartioie est mis aucc yoix et adopts. 

ARTICLE XLII. 

Un pair ( Mp le due d^JEecars ){ekit obsierver que 
duns eertaineslocaliteson appelle atelier I'espacelivr^a 
cbaque bucheron pour sa tacbe^ de sorteque la reu- 
nion des divers ateliers forme la coupe tout entiire. 
11 pourrait resulter de cette circonstance quelque 
doute sur le y^ritable sens de Particle 42. Le but de 
cet article ^tant precisement d'eibpiScba: que Fou 
n'allume du feu dans les ventes , il eat ^te prtf^able 
de ne faire exception que pour les loges , et aa moins 
fillidrait-il que Tordonnance d'exeeution s'en expU- 
qu^t afin de l^yer toute incertitude. 

Le comTniaaaire du roi, direcieur general des 
foreta , estime que Particle ne pent donner lieu & au- 
cune incertitude, et^ d'apres le sens dann6 au Ba<ot 
atelier dans les articles pr^cedens, il ne saurait avoir 
dans c^lui*oi les significations etendues que Ton re- 
route. La disposition du pro)et de loi est d'ailleurs 
textuelleinent copi^e sur celle de Pordonnance de 
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1669 doRt Pinterpridtcition n'a jamais i^(^ contro- 
ver«ee. 

I/observation n'ayant pas eu d'autcie suite, Particle 
est mis aii:x: voix et adopt^; - 
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ARTICLE LVIII. 

Un pair ( M. le comte d^Argouli) demande.p^ur- 
quoi le projet deloi^e montrait plus rigoureux envers 
lea affectations qu'envers les droits d'usage; il lui a 
^te r^pondu que les affectations ^taient post^rieures 
aux lois prohibitives de i566 et 1669 , tandis que les 
droits d'usage remontaient a une ^poque ant^rieure, 
et qu'il y avait lieu d'etre plus s^v^re envers des con- 
cessions faites en contravention a ces memes lois« On 
a r^pondu encore que les affectations ^taient de v^ri- 
taUes alienations et qu'ainsi elles ^taient proscrites 
par les principes ^ternels de la monarchie, sur Fina- 
li^nabilit^ du domaine. On a r^pondu enfin qu'elles 
constituaient des actes de baute administration tou- 
)oiirs revooables de leur nature. 

Le noble pair demande que le gouvernement s'ex- 
plique encore sur deux points , qui sont de savoir si 
I'on entend maintenir sans nouvelie instance les affec- 
tations dont le titre aurait dej^ ^t^ irrevocable par 
arrte souverain rendu j soit par Fancien conseil avant 
la revolution, soit sous le gouvernement imperial, 
fioit depuis la restauration ^ ou si on les obligera k 
se faire reconnaitre de nouveau , ce qui serait con- 
traire aiix principes en mati^re de chose jug^e^ et si 
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d'une autre part, malgre I'enondation faite dans 
{'article da principede la prohibition etabliepar les or- 
donnancesde i566 et de i66g, les tribunaux de- 
meureront toa jours jugesde la question de nullite oa 
de validity des concessions , conform^ment aux prin- 
cipes g^neraux du droit. 

Jf . le ministre d'Etat , conimissaire du roi. Les 
r^dacteurs du projet primitif ne crurent pas pouvoir 
se dispenser de dire que toutes les lois anciennes 
ayaient du £lre respectees, et que tous les actes con- 
traires a ces lois devaient £tre annules. Le projet pri- 
mitif ^tait k cet ^gard plus rigoureux que le projet 
actliel : il accordait aux affectations un delai doable 
de celui que fixe Particle 58; mais a Fexpiration de 
ce d^lai, il les aunulait toutes sans aucune distinc- 
tion. La Cour de cassation a trouv^ celte disposition 
Irop severe; elle a du penser que le Code ne deyait 
contenii* que des principes, mais que leur application 
aux diverses especes appartenait plut6t k I'autorite 
judiciaire, et qu'il ^tait possible que certains titres 
de concession ne se trouvant pas atteints par les lois 
prohibitives dussent ^tre declares irrdvoc^ables. Le 
gouvernement s^est determine h modifier en ce point 
(e projet originaire. On s'est born^ a declarer en 
principe que les affectations ^tablies en contravention 
aux lois prohibitives ^esseraient apres un d^kii de 
faveur de dix ann^s ; mais ensuite on a pr^tu le cas 
ou le titre de concession devrait etre maintenu pour 
un temps plus long ou illimite ^ soit parce quMl aurait 
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et^ ainsi ;dQcide par desarr^U^ aysint le caractdre.de 
la chose .jug<fe ^. soit parce que la concessiDn &erait 
anterijeure aux lois prohibitives ou a leor mute en 
vigueur dans la province^ soit:pour tpute autre cause 
que les tribunauK appr^cieront danscbaque eapece. 
Tel a ii6 le systi^ine du projet, et il semble -qu'il se 
justifie par lui- Illume. Cependant on a.aUaque le 
priacipe m^me, et I'on a dit que les affectations 
n'etaient pas prohibees parce qu'elles ne pr^sentaient 
pas le caractere d'ali^nation : mais, de quelquema- 
niire qu-ou les envisage, elles rentrent dans les pro- 
hibitions expresses des ordonnances. Si, en,e£Fet, a 
raison du caractere de perpetuity qui, aux termes 
m^me des contrals, appartient a plusieurs d'entre 
elles, on les considere comme des alienations , elles 
rentreiil dans les dispositions de I'ordonnance de 
i566^;qui prohibe toute. alienation, non-seulement 
. du fouds, mais meme des fruits^ si, au contraire, 
on les regarde comme une simple concession de chauf- 
fage , elles son*t egalement prpsoititespar I'ordonnance 
de 1669, qui interdit a I'aTenir tout don ou attribution 
de chauffage dans les. for^tsde I'Etat. Dans cet>^at, 
que pouvait-on faire? Binon de poser le principe ', en 
r^servant aux tribunaux le droit de prononce^'Sur 
les exceptions auxquelles les concessioiinaire<> preten- 
^raient avoir droit. On reproche au projet deprVto- 
quer des contestations^ mais il serait plu^ exact de\ 
dire,. au contraire, qu'il termine un grand^njMdbre^ 
de liti^es deja pistndaJis depuis Iqng-temps au Consell 

21 
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d'Etat, et qoi n'dttt i^testidpehdiTs que jpar I'atteilte du 
projet aotoeL Otl a Insi^tii sui^tout ^Ur I^ ii^cessit^ de 
iretpecter la cbose jug^ : ^dehinienf cetix qui ati- 
raieot k mtoquer cellfe exceptitjn pA'6inptoire ne 
sauraient ^tre trooblds dans leui^ possession ; mais ce 
ii'e5t pas dads la lot , ni mdrne dans tine ordonnance, 
qnece cas doit ^tr6 pr^tii, el c'fest encore aux tribu- 
nauk qa'il appartient, eh eas de contestalion, de 
i^contiattre si les d^ciiions invoquees presentent on 
oaract^re definitlE 

Aucune proposition d'ainefid^fheiitn^tiint faile snr 
Partiele, il est mis aux yioix et adopts* 

ARTICLE tXV. 

Un pair (4f 4 le e&mie de Saini-RomAin), 1/attitl^ 
65 y il est Yxai, attribue au conseil de pr^fetture 1^ 
droit de statuer sur ks conteiBtations rd^lltes k VJ^tcU 
on k la poMibiUie de&jhr^tsz PaHide €7 i^tdblit te 
iDitnie recovklrs pour les ^que^tidns cidncerhatit la ifi^ 
fimabilitd, Mais 6n he tronVe aucune dlsp6sitJon 
semblable dans Patticle 71 ^ qiii potl^ que -^^ Ito che^' 
« mins sur le§quels les bestiadx di^vi*odt pii^l* pbttr 
H alkr au pliturage ou au panage et *eil r^Venii^ s^i^ont 
tf d^ign^s par les agens forestiers. -j^ 

JUT. le coneeiller ttEtat, directeut giherdl den 

JK^eta. Si les udagers dtaient fond^s k s<^ plaindre dti 

la d^signdtion des cbemins , its pourraient ^'adresser 

il Padttiiaislratioii 8upirieare> etenfin aux tribunaux^ 
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)age8 ordinaires, toutes les fois que la loi n'Indique 
pas une jaridlction d'exception. 

JL'observatioa faite . n'ayant point d'autre suite , 
I'ariicle 65 est mis aux voix et adopter 

artiCl£ lxvii. 

» 

Un pair ( M. le due de Praslin ) fait observer que 
dans certaines provinces, dans le Morya%par exemple^ 
I'expioitation des hois n'a pas lieu par grandes masses, 
mais de mani^re a couper ga et la dans le bois les 
arbres qui sont arrives a Pdge convenable en laissant 
le reste du bois sur pied et en recommengant cetle 
operation i des ^poques peu ^loign^es, ce qui s'appelle 
exploiter par furetage ou en jardinant. Le resultat de 
ce mode d'exploitadon est que dans toutes les parties 
du bois il se trouye &-Ia-fois des arbres de tous les dges, 
ce qui emp^che que les bestiaux puissent y etre intro- 
duits k aucune ^poque sans* un grand prejudice pour 
les productions. Le noble pair voudrait que dans Por- 
donnance d'execution, il fut r^gl^ que les bois ex- 
ploitds de cette maniire ne pourraient jamais £tre 
d^clar^s ddfensable^. 

Le rapporteur dd la cojwmUsion d^lare qu'en 
effet les bois exploit&i en jardinaut et k des ^poques 
rapprochees ^ ne sont par le fait jamais defen^bles ; 
mais il est imposaiblf que la loi ni mkmt Pordqunance 
s'expUquent k cet 4gard d'une maniire g^nerale. 

L'arlicle est mis aux voix et adopte. 
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A-RTICLE LXXII. 

Un pair (Jf. lecomte Lecoulfiulx){ai\ observer qu'il 
peat arriyer qu'il existe dan^ une oommuiie un ou 
plusieurs usagers k titre particulier : il demande si de 
pareils usagers seront assujetis aux regies etablies par 
Tarticle 72 pour les coniinunes ou secUons de com- 
munes usag&res, s'ils devront, par exemple, avoir an 
p&tre commun , et s'il leur sera inlerdit de conduire 
leursbestiaux eux-m^mes. 

Le ministre d^ Etat y corriTnissaire du roi, eslime 
que Part. 73 ne saurait etre applicable qu'au cas oia 
le droit d'asage appartient a la commune ou A une 
section de la commune. S'il appartient au contraire 
a tel ou tel individu , en veitu d'un litre particulier 
et non en sa quality d'habitant de la commune, le 
mode de jouissance sera r^gle par le titre et par les 
dispositions g^^rales qui s'appliquent k tons les dibits 
d'usage. 

L'article est mis aax voix et adopts. 

ARTICLE XCV. 

Un pair (Jf. lecomte d^JSaubersaert), Dans Popi- 
nion du noble pair, toutes les convenances , tous les 
besoins seraient conciiids si Pon confiait au pr^fet le 
soin de nommer pour les communes les gardes de 
leursbois'sur la proposition du conservateur des fo<- 
rits, le maire et le conseil municipal prealablement 
entendus* 
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Aucune proposition formelle ne resultant de cette 
observation , I'article est mis aux voix et adopte. 

ARTICLE XCVIII. 

■ 

Un pair (M. le comte d*Hauheraaert) fait observer 
que Part. 98 ne dit pas comment il sera ponrvu a la 
garde des bois pendant le temps de la suspension. . 

Le directeur general des forits, commissaire du 
roi, annoncc que Ai]k la disposition, reclamee par le 
noble pair a ^1^ comprise au nombre de celles qui 
sqront soumises ^ S. M. , pour former I'ordonnan^e 
de mise en execution du Code, si son adoption est 
prononc^. 

ARTICLE cvr. 

» 

Un pair ( M. le due de Praslin) fait observer que 
les impositions communa]es ^tantrepartiesau marc le 
fr£uic snr toutes les proprieties , se trouvent suppor- 
t^es no.n-^seulement par les habitans^ mais encore 
par les proprietaires qui^ne residant pas dans la com- 
mune ^.y ont cependant leurs propri^tes. Le noble 
pair desirerait qu'il fut bien expliqud que les frai^de 
garde, tels qu'ils sont regies par Particle 106, seraient 
uniquement a la charge des habitans qui profilent du 
bpis., 

Le directeur giniral desforeUy commissaire du 
roi^ expose qu^il exis^e a cet egard un^ explication 
compl^tement satisfaisante dans Tarticle 1^9. 
• L'arfiql^e^t mi^.aux voix el ^dqpte. . 
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ARTICLE CXIX. 

Un pair (M. le due d^ Praalin) croit devoir 
renouveler a I'occasion de cet article une observation 
qo'il a drfja presentee sur Particle 67 , aa snjet des 
bois exploites par furetage, qui, dans son opinion, 
ne devraient jamais Atre declar& d^fensables. 

* Le direcieur gineraldes forits y commissaire du 
roij declare que jamais l*administration n'a codsi- 
Aivi comme defensables , a aucune epoque , les bois 
qui s'exploitent de cette manf^re , et si Pexercice du 
pdtiirage y a qnelqueFois ^t^ tol^r^ , c'est un abus qui 
devra etre reprime, 

Un pair (il/« lecamte de J^wlegonthier ) fait ob- 
server qu'ind^pendamment des droits de p&turage, 
parcours,panageet glandJe, dontPartlcle 1 19 ibterdifc 
Fexercice dans les bois non defensables , il est encore 
d'aqtres usages tels^ par exemple^ quecelui d'enlever 
les fenilles pour faire de la litiere^ qui soht ^galement 
pr^jttdiciables pour les jeunes bois; il seratt done k 
desirer que Particle portAt nn^ disposition genA*aie , 
telle que celle de Particle 64, qui traite du rachat 
des usages, et qui , tout en sp^cifiaiit certains droits 
plus g^n^ralement r^pandus, comprettd ceux qu'il 
ne sp^cifie pas, dans cette locution gea^rale,Z«s autres 
droUe d^ueage quelcon^uea. 

Lie rapporteur de la commr^fffon estime qiic la 
disposition- de Particle 1 19 (knten'effet s^appliquer a 
tous les droits dont Pexercice pr^udicieraif i- la 
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pou9se des Jiois, Mai$ il ^^^t qu^ le prmeipQ ^it 
po^^, ^t ^pa appU9^tioii k tput^s sort^^ d'usf^gesana- 
logpes iie^auriiit £tre douteuse, alors inemip qci'il .nt 
se trouyer^t pa3 coiupria d^i^ If^ di^pofi^i^N^ l^tt^r^le 
•der^rticle, . _ 

^ A^funi? prppo$iiion fi)fineUe p'ela»t feit§, I'^rU- 
c}p ^t:^is aux yob^ et ^dopte, , . 

ARTICLE CXXIV. 

Un ipair ( M, le due de Pra^lin ) fajt observer^ sur 
I^ troisi^me p^ragraphe de Particle, que , dans I'etat 
actual <^e$ choses^ les clos alt^nant aux habi[tations, 
^ont entierement affrfipchi^ dq martelage. On n^ 
coipprend done pas pourquoi le projet, qui semble 
destine a restreindre Pexercice de ce droit ^ V^tend 
ii^anmoin^ aux clos, dans lesqu€|l$ les boisseraient 
regulie^'ement amdnages. En ce poiptjj au moins, 
on aggrav^ I^ condition des propri^taices au lieu de 
I'adoucir. 

• **»*. .1 • * . . , . , r ' • 

M. le ministre des Jinq(ices, Ce n'est que dans 
les pares, r^gulifereraent aipenag^s, que le marte- 
lage est autoris^. Or, il est peu de pares ,d'une con.te- 
nance assez considerable en bois pour qu'un.amena'^ 
gement y soit ^tabli, Uii tres petit nombre s^ule- 
inent sera done assujeti au martelage. Le martelage^ 
d'ailleurs^ tel qu^ij est aujourd'hui reslreint ^ loiii de 
causer un dqinmage rdel aux.proprielaires^ peut 1^^ 
contraire devenirpour eux une cayse dp profit, en 
leur a^surant , de la part de la marjpe , pne concui- 
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rence utile et sans aucun privilege. L'auteui* de Pob- 
seryali(m iiclat^ qu'il faut bieti remarqiier que Ta- 
tdenagemeiit en coupes -reglees peut fetre ^t^blidans 
des clos d^une etendue tres reslreinte; le martelage 
pourra done, en vertu de Tarlicle i24, i&tte elfehdu 
a un grand nombre de pares qui 'fen ai^aieht'^t^ 
exempts jusqu'a ce jour; ce qui rend fd positidh' des 
proprietaires plus.facheuse qu'elle n'^lait, sous ce 
rapport. 

ie Tniniatte d^Etat , commissaire du roi, Le mar- 
telage, il faut bien le rappeler, n'oblige eri rien le 
propri^taire a coiiper les arbres : il depend de lui de 
les laisser sur pied, et, s'll les coupe, quel tort 
eprouve-t-il done de cette circonstance que le bois 
est entour^ d'une cloture? 

Lepreopinant fait observer que jamais, dans aucun 
temps, le martelage ne s'esl exerce que sur les che- 
ues, qui seuls sont propres au service de la marine; 
quant au minimum de quin7<e d^cim^tres de tour^ il 
est a remarquer que cette circonference ne suppose 
pas uh ecarrissage de plus de onze poucerf. Le mar- 
telage s'appliquera done ik des arbres d'une dimen- 
sion encore assez faible. 

Z/e pair de France , miniaire de la marine , es- 
'time qu'on ne saurait presenter comme une innova* 
tion cette disposition du piojet. 11' est vrai que, dans 
I'usagefacluellement stiivi , la marine h'exerce pas le 
maftelage dans les pares meme sujels a un am^nage- 
ment r^gulier. Mais le iiroit quelle aurait de le faire 
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n'en resulte pas moin^ d'une mani^re certalne de 
Particle 7 de la loi du 9 Aoi'^al an ix. 
L'ariicle est mia aux voix ef adopte, 

ARTICLE CXXVI. 

* * 

* Un pair ( M. le comte Lecouieulx) fait observer 
qiieje d^p<)t do proc^s^verbal de martelage k la mairie 
de la commune, a pour objetde mettreleppopri^taire 
h. m4me d'en prendre connaissance; maissi le pro* 
pri^taire ne reside pas sur les lieux ^ le di£p6l sera 
inutile. Peut-£tre done vaudrait-il mieux substituer 
a celte formalite eelle de la notification au proprie*- 
taire, qui se trouverait ainsi averti d'aue-maniire 
certaine. ' 

. Le.directeur gin&ral dea fbritSy commisMire da 
roi.^. esiim^ que Pint^r^t des propri^taires est suffi* 
sammenl; garanti par le d6p4t du proces-verbal a la 
>mairie, oa il pourra toujours le compulser par lai- 
.m&me s'il reside sur les lieux , ou le faire compulser, 
aoit.par son garde, soit par tpute autre personne, 
s'il n'y reside pas'. 

Un pair ( M. le due de Pra$lin ) fait remarquer 
'que le d^lai accord^ k la marine pour exeroer le 
drdit de martelage ^tatit de six mois, & partir de 
I'enregistrement de la declaration au secretariat de 
la spus -prefecture , et Padjudication de la cdupe 
pouvant avoir lieu r^guli^remenl a Pexpiration des 
six mois depuis la declaration faite , il pourra arri ver 
que le martelage n'ait lieu que le jour m^me de Pad- 
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judications qu ^ uw ipoqm qm «n fi^ait tr^ is^p^ 
prochde, de mauij&r^ qu«J^# ftncfe^risseurs el lepro- 
pri<^taire lui-m^^ i^^ p^i9$ent,pa9 avi^iv urie eonnais- 
sance suffisante des r^sultats du marielage pour se 
fixer sur la veritable valeur des arbres martel^^ ce 
qui p^ut nuire singuUerement a I'adludicatioa. Ne 
s^raitril pas possible dj8 parer 4 cot inconveDient €fi 
iasi^rant dans. I'oiKioniiance d'«x^oution uae dispofli*- 
tioo qui obligecait la marine a exero^r le martelage 
iJans les dnq premiers mois du ^^ai , ce qui asaure- 
rail ua intervalle d'un iiiois au moins an proprie^ 
iaix^ et 9UX enQh^iaseurs , pour T^rifier qn^ arbres 
aurpnt ete marques? 

Le pair de France , miniatre de la marine -, fail 
fibseri^ji* qqe y dans tous lea cas^ ii jd^end dor'piK>prie - 
laire de s'lia^ur^ le d^lai d'uii moas dpntonpad^, 
«*n fai$ani,sa d^clf ralion un cBoia plus t6t« Maistil ne 
pfaiise pas qm'i^ y ail lie«4'al»reger le delad accordd a 
la fnapiie^ et qui a paru neoessaire pour que'ses 
;>gem «ii6|s^t le temps dfe y^rifier les boss et de fixer 
leur choix en su£Ssante connaissaaQe Ue eaine*' ^ < 
f/n pair e#lime qu'aQcune ,disf)o3ii;ion pfoaU ne 
s'applique pirecis^mei^t aiji c^s oil le piiopristaire , 
iipr^ airpU* fait 39a d^f^aratioii , disposeraib dea arbres 
aam atlendfe le m^rtdage. Or, comme en ipAii^re 
]^nale tpui est^ idroit siript ^ l^s tifibuiiaujs se trou- 
vCMTonA ddi^s Ifidipessibilii^ jda poononcer aacune 

peine. . ■;.--»' 

Xk7 pair de France ^ ^mitdsire *de la marine-, >fa^t 



Q^QrvQr^ve c^lui qui di^pofi^raitdeis axhvi^ deelar^ ^ 
fiv^nt le m^rt^^ge , c^^t^ardlre, ayant ks six moifi > 
pui$<|0'il i3ue p^t ^triB r%iilierj^mentr texoFC^ quo d^ns 
c^ d^lpii , p^ troqr^ait p^r U n)4m^ n'aycir pas fait 
8£| doct^r^iiioa m t@mp9 ^itile, II aeriiiit djonc passible 
d^ I'^^endis port^e par Particle isfc5 ppi^ d^faut dta 
deplfMTAtioQ si;t mpis 4'aTance. La pontravQntioii in- 
diqiieQ p^r h noble pair eat doiija r^primee, $1 la 
lacunejG^M'ii (lyait firu r^marqwer n'exi^te pas. . 

Jjfi^vxkh I ?6 m donxianit lien 4 auoune autre ob- 
9^yafiiipn /^ft mia au.Ai: ^Qix et ad^pjb^. • 

ARTICLE CXXVIII. 

. Un pftir ( ikf. /e <?mc ^^Escars )^^time qu'il (^sjt 
impps^bie d'accorder ^ la njarine le droit qpe Ini 
<i9nf%r^ pet ^rticje d? refqper ,. appes ^^abatagie, Jle^ ^rr 
bres qu'elle anrait marqnes sur pied. Le nobl^ p§jr 
voudr^it done qi;ie^ dai?3 tops les c^a^ I^ xn^vin^fut 
obligee de prendre les bois pififqi:||S.s pour ?Ue^ 

Le ministre cPEtat j commissaire du roi^ estime 
qu'on ne pourrait imposer h la marine cette obliga- 
tion ab»Qlue sans d^oatnrer wti^rement \» droit de 
martdag^. Ce droit ^epord^ a h marine dam llnr 
l^riltg^n^ral <DPWi*fte duns Ift fafeiilte de nhiMx^ pa^ 
piuyiUg<3 daiia ^aqu« QOPp« exploit^e, bss anbrei 
pfopre^i #0n serrica ; mds si 4>n I'obligeait a piren- 
ire, idaisi9 Uhis lies oas^ l^aTbires qu'elle aucail mar* 
qn<ia s»r pied • ella 9e itrourerait aonv^nt entrato^e & 
prendre des arbres vicienx et qui ne lui seraient 
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d'aucun usage ; car cbacuti sait que ce n'est guere 
qu'aprds Pabatage que Ton peut recoiinattre d'une 
msLuiece certaine quelle est la qualile de Tarbre. 

Un autre pair croit utile de faire remarquer que 
dans agcun cas la marine n'a le droit de Verifier 'au- 
trement que par une inspection exterieure ^ la qua- 
lite desarbres abattus: ce droit aurait pu s'induire 
des expressions du commissaire' du roi. et il etait 
necessaire de proven ir toute ^rreur a cet ^gard.' 

JLe miniaire (PJEtaty corrmiissairt du roiy dfelare 
qu^il n'a jamais entendu sootenir que la mariiie-eut 
le droit de sender I'arbre abattu ou de le faire ^carrir 
pour s*assurer de sa qualite; Particle i33 est positif 
a cet dgard et lui interdit tout moyen de v^ri&cation 
qui ponrrait det^riorer Pat'bre. II ne saurait dbnc 
s'iileyeraucun doute sur les limites du iiroit de la 
marine. 

■ ■ 

L'arlicle ne don'nant lieu a aucude autre observa- 
tion est misaux voix et adopts. 

TITRE X- 

Aranlt que la discussion s'engage sur le titre x , un 
pair (JIf. le comte d" Hauhers{iert)idi\i observer qu'in- 
d^p^adamment desdeuxsei^vicespublics pour lesquels 
le titre vl ^tabjit des affectations speciales, il eii est 
encore un autre auquel la legislation ^xistante ac- 
ccxrde des drolls particuliers dans les exploitations 
debois:'c'edt<le service de 'I'administration des pou- 
dres. ' 
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Le directeur general desforets , commissaire du 
roif declare ^ue le silence du projet k cet ^gard ne 
doit pas ^tre attribue a une simple omission ; qu'il a ixi 
reconnu par I'administration elle-nr^me que le mode 
d'approvisionnement par le commerce libre ^tait 
pr^f<^rabl6 au mode actuel. L'administration des pou-» 
dres a done renonc^ a son privilege , et c'est dans ce 
sens que doit Stre interpr^t^ le silence du Code. 

Le ministre d'Etat, commiasaire du roi, ajoute 
qu'il en est de m6me des affectations auxquelles avait 
droit le service du train d'artillerie, et quisetrou- 
vent ^galement supprim^es par le Code. 

ARTICLE CXiilV. 

Un pair ( Mde comte de MaUly ) fait observer que 
la redaction de cet article qui ne punit I'extraction des 
matiires minerales et v^g^tales qu^il ^num^re , qu'au- 
tantqu'elle n'est pas auloris^e, suppose ^videmment 
k Padministralion le droit d'autoriser de pareilles ex* 
tractions; mais^ dans I'opinion du noble pair, ce 
droit peut ayoir , dans certains cas , les plus f&cheu- 
ses consequences pour la conservation des for^ts* 

Le directeur general deaforeU , commissaire du 
roi, estime qu'il serai t impossible d'ins^rer a cet 
egard dans le projet une prohibition absolue. II y a 
en effet des localit^s ou I'enl^vement des feuiiles mor* 
les est tellement n^cessaire pour I'engrais des terres 
labourables, qu^en le refusant on s'exposerait a ren- 
dre la culture impossible , ef A compromettre Pexis- 
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tdnod m^ine de la pbfxiialibii. C'est cd qui arrive 
dans le mdtdent m^me dand le d^paitetnenC da Baa^ 
Rkiti 9 tfh lea auUirit^ locales et la deputation tcuit 
etttikiB out reclame domine ibdispensable la irfvoca- 
tioa des thesures rigoureuses qui avaient eii prises i 
oet ^gafd. 

L'articie eat mis anx voix et adopte. 

ARTICLE CL. 

Un pair ( Af. le due de Prdalin ) demande si dans 
I'ordonnance d'ex^cutiou^ iltie serdit pas possible cl® 
statuer que I'Etat u'usera du priyil^ge ac<^rd6 par 
cet article que relativement aux seuls chines. 

Le ministre d'etat, commiaacure du roi^ de- 
clare que Pobsetvatioti qui vient d'fti]^ faite ne sera 
pas n^gligi^ loti de la redaction de I'ordoniiance^ 

ARTICLE CLIII. 

Uii pair {M. le mdrqUU de MoriemaH) vrnhbtiit 
ffu'il ftt Mre fotirni quelqUes explioations sat un 
doig|# ^tie fait nattre dans son ^pnt la disppsllioh 
de l'articie i53 oobiinn^e avet celksde Particle i56» 
I/articl^' i5S prohibe totite coastruotite dans un 
k<aydn de 5oo metr^ k partir des for6ts» Mais Tartiole 
i56 exei¥ipte de oette prol^ibitioki les msRsoiu^ (fax se« 
rdStgflt diB^tiiile^ 4 faire partie d'an hatneafU^.d'ua 
ViU^^OU d^im^ ville d^ existans:: or^ c^msient 
diiliiigili^r d^Eitf^ toatli^fe precise, dans leseaknpa^tKb 
t/ii le^t tnaisotis d«s tillliges ^nt sourent ^parsies tt 
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assez ^Idigtle^s - les unes des autres , si utie maison 
no«iiellement cohstrciite dolt Atre cohsld^n^e comhie 
&is0r>l partie da TiHag^ oir cotnine ttiaisoa kol^e ? 
Pcut-Stite eut-il ^t^ a desirer <}ue la redaction des 
deux artieles fAtpIus precise a cet ^gard. 

0n autre paii^ {M. le niatquis de Parge) estlme 
qu'une aeconde observation est n^cessaire r^laliye^ 
ment aa m^tne ai'ticli^ : la prohibition consignee dans 
le liremier paragraphe est sagement i^tablie ; mais ii 
est 4 craindre que les restrictions apportises i cette 
prohibition par le troisieme paragraphe ne donnent 
lieu k des Fratide^ dikng^reu^s pour la conservation 
et la police des forets. Ce paragraphe periiiet en eflet 
au proprietaire d'une n^aison d^ja existante de I'aug- 
menter sans autorisation : sans doute on n'a voula 
entendre par \k que le droit d'ajouter quelques de- 
pendances k une habitation; maid oil peut en in- 
doire le droit de condtruir^ des batii!Aens nouveaux 
et de er<$er ainsi de^ habits liodis nouvelles, cequi 
peut dottilei* lieu k de grates abas. 

Le Tttiriislre d*Etdt, tomrhissaire du rou On 
demaflde d'abord comment s^etablira la distinction 
entre des maisons Isoldes et celies qui Font par tie 
d'tin Iriilag^ oil d^Uh hame^u; et k cet egard, il etait 
difficile 6a trduver des expressions plus precises que 
celies dont 1^ loi s'lest servi^. Si quelque difficult^ sut 
ce point ienait k s'flever, elle serait n^cessairement 
soumise aiix tribuhaux, qui jugeraient d'apres les 
circonstahc^. On a craint, en second lieu , qu^il ne 
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r&ultk quelque frauds de la. permission dotin^e pdi: 
le troisi^me paragraphe , d'augmenter sans aulm- 
aation les niaisona dijk existantes. Sans doute il pent 
en resulter quelques abus; mais il a paru k la Cham- 
bre des d^put^s qu'il serait trop rigour^ux de pro-* 
hiber toute augmentation legitime et de bonne foi ^ 
pour pr^venir une fraude qu'il ne fallait pas sup* 
poser. C'est a I'administration qu'il appartiendra 
de yeiller a ce que Texercice de cette faculty ne de- 
yienne pas une cause d'abus et de prejudice pour les 
for£ts de TEtat. 

Aucune proposition n*^tant fajte sur I'article , il 
est mis aux voix et adopts. 

* 

ARTICLE CLXXxix. 

Un pair ( M. le ducde Praalin) demande pbur- 
quoi l'on,n'a pas compris dans la nomenclature des 
dispositions que I'article 189 rend communes aux 
particuliersy celle de I'article . i64^ qui doniie aux 
gardes-forestiers le droit de requ^rir. la force publi- 
que pour la repression des d^lits et la recherche des 
bois de d^lit. 

Le mi^istre d? Etat y commisscUre du rt>^'^.fait.ob* 
server que le droit, de requerir la force pubUqqe ap* 
partient, sans contestation possible; aux gai:d^ des 
particuliers comme aux gqrdes de I'Etat enleur 
quality d'officiers de police judiciaire, et en T^rtu 
de Farticle 16 du.Code d'iristruction criminelle. 
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ARTICLE CXCII. 

Un pair ( Sf^ le due de PrasUn ) feit. observer que 
la progression de 5 ou de lo centimes, etablie daris le 
tai*if des amendes pour chaque decimetre de tour ex- 
c^dant les deux premiers decimetres^ n^offre une 
repression sufiisante que jusqu'au moment ou I'arbre 
a atteint une certaine dimension, celle de i5 d^i- 
metres de tour , par exemple ; raais a partir de ce 
moment, la Taleur de Parbre s'augmenie suivant 
une progression bien plus rapide , et telle que cer- 
tains arbres n^ont pas , a proprement parler^ de va-» 
leur assignable. 

Le ministre d*Etat ^ commissaire du roL La 
Chambre des deputes a .pens^ que les amendes de 
Particle 192 suffisaient, et qu'en les portant k un 
taux plus eley^ on s'exposerait k les voir moins exac- 
tement appliqnees* Elle a consid^r^ d'ailleurs que les 
reparations accord^es au propri^taire pouvaient tou- 
jours £tre calculees snrle prejudice cause, puisque 
la loi fixe seulement un minimum qui est ^gal d 
I'amende* 

L'article est adopts 

ARTICLE CXCIV. 

Un pair ( JIf « le due de PraaUn) demande si la 
i»eine dVmprispnnement , port^e par le second para- 
graphe d^ cet article , est ^galement applicable aux 
d^Uts previis par le paragraphe premier. 

22 
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Le ministre d'Etai, commUsaire du roi, jd^are 
qu'il ne saurait en 6ti*e ainsi. Le paragraphe premier 
a en effet pour objet de panir des d^its commis dans 
un bois d6]k parvenn k un degre de croissance oii le 
delit ne compromet plus Pexistencede I'arbre, mais 
seulement le prodnit de la pousse, tandis que le se- 
cond paragraphe est d^stin^ au contraire a r^primer 
un d^lit beauconp plus grand , parce qu'il ne tend a 
rien moins qu'a d^truire I'arbre lui-m^me , d^Iit 
contre lequel le Code p^nal avait di)k prononc^ une 
peine d'emprisbnnement* 

li'autenr de I'observation n'insistant pas, I'article 
est mis aux voix et adopts. 

ARTICLE CCXIX. 

Un pair ( M. le comte de Toumon ) fiiit observer 
qu'il pent cpnyenir a un propri^taire de bois d'ex- 
ploiter une futaie par eclaircies , ou d'oavrir les routes 
dans un taillis : deyra*t-on dans ces cas soumettre k 
la mesure de Fautorisation pr^alable les defrichemens 
partiels qui en resultent? 

Le directeur giniral dea fbreta , commissaire du 
roi, declare que jamais Padministration n'a consi- 
d^re y ccmme un de&ichement spumis k I'autorisa- 
tion J ce qui est fait^ soit pour I'amelioration ou I'em- 
bellissement de la propriet^^ soit pour son exploitation 
reguliire, ou pour cbangerle mode d'expioitation 
^tabli. Ce qu^ la loi a pour but d'empteher , c'est 
pniquement le defrichemept , dent ii r^snlterait une 
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dimimition du sol forestier : c'est done pour celui-Ia 
3eul que Pautorisation est necessaire. 
L'article 219 est mis aux voix et adopts. 

ARTICLE CCXXIII. 

Un pair ( M* le comte de Tournon ) demande si 
par les mota pares oujardins clos dont on s'est servi 
dans le n* 3 de Particle , on a entendu ceux qui sont 
ferm^s de fosses, de bales, ou g^neralement par Pun 
des moyensindiqu^s dans Particle 39 1 du Code p^nal, 
ou si Pon a entendu que les pares ou jardins clos de 
murs. 

Le ministre d'Etat, commiaaaire du ro^/fait ob- 
server que par cela seul que la loi ne s'explique pas sur 
le mode de cldtnre, Pexception doit s?^tendre k lous 
les genres de cloture sans distinction. 

li'article est mis aux voix et adopte*' 
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